CONVEGNDO

sulla
Preistoria - Protostoria - Storia
della Daunia

San Severo, 23-24-25 novembre 1979

a
J

ATTI

Yo

Pubblicazione delia
Civica Amministrazione

a cura

BIBLIOTECA COMUNALE «A. MINUZJANO» - SAN SEVERO
ARCHEOCLUB D'ITALIA - SEZIONE DI SAN SEVERO
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La Necropoli di tipo Dolmenico
di Murgia San Francesco
a sud di Gioia del Colle (Bari)

Istitute ol Civlitd Preclassiche - Universita di Bari

Nel 1971 il Donvito ha segnalato in un attento e puntuale studio a
carattere essenzialmente topografico la presenza di numerosi sepoleri dol-
menici a tumulo nella zona di Masseria del Porto' lungo il confine tra
il comune di Gioia del Colle e il comune di Castellaneta e, precisamente,
sul penepiano terminale e lungo il pendio nord-occidentale di Murgia
S. Francesco e sulla dorsale nord-orientale di Murgia S. Benedetto e di
Murgia Giovinazzi.

In seguitc a ripetuti sopralluoghi della zona, geomorfologicamente a
regime stepposo, mi sono convinto dell'opportunita di effettuare mediante
regolari campagne di scavi una esplorazione sistematica di questi monumen-
ti funerari e di alcune aree recintate, entro cui ho avuto modo di raccoglie-
re una discreta quantitd di frammenti ceramici d'impasto di tecnica prei-
storica e molti stromenti litici, alcuni anche di ossidiana, sia su scheggia
che su lama.

Ma essendo la zona cosparsa di tumuli molto vasta, all'incirca km 3x1,
e quindi da non poter essere indagata in una sola stagione, ho pensato
d’iniziare la ricerca col fare I'autopsia di quei monumenti che per tipologia,
strutture architettoniche diversificate e per collocazione non solo offrissero

1 A DONVITO, Dolmen e tombe a tumulo dolmenico a Masseria del Porto,
« Archivio Storico Pugliese », anno XXIV, 1971, p. 90 s
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eventuali elementi nuovi anche dal punto di vista cronologico da aggiun-
gere alla elencazione dei tipi di sepolcro a tumulo gid noti nell'Ttalia sud-
orientale, ma anche meglio rispondessero ad evidenziare possibili nessi
con l'ambiente culturale, entro cui questi monumenti risultano inseriti.

Delle tre localiti menzionate, che topograficamente oggi si mostrano
distinte nella dislocazione dei monumenti anche per la presenza a guisa di
diaframma, tra Murgia S. Francesco e Murgia Giovinazzi, di un grande in-
sediamento peuceta e della relativa necropoli per lo pitt depredata, posti
rispettivamente sul pianoro e a valle di una collinetta denominata « La
Castelluccia » (forse causa determinante della estinzione del fenomeno dol-
menico nel territorio), Murgia S. Francesco * mi & parsa la pid interessante
a poter dare delle prime risposte ai quesiti postimi. Infatti sul penepiano
terminale e relativa dorsale nord-occidentale, dislocate in un’area molto
circoscritta, si presentavano tombe a galleria e ciste dolmeniche con relati-
vo tumulo residuale confinanti a Nord con aree recintate da pietre allineate
e distanziate e da resti di muri a secco forse coevi (fige. 1 e 22), simili tut-
tavia a quelli costruiti ancora oggi dai contadini del posto per racchiudere
gli armenti e per dividere le proprieta.

* £ k2

Nel settembre e ottobre 1978 sono stati eseguiti gli scavi ed ¢ stata
redatta della zona la relativa carta archeologica ®.
Ho esplorato complessivamente sei sepoleri, in realtd tutti quelli in-

2 Wed, Fe 189 11 SE (Masseria del Porto) al 25000 dell’L.G.M., lat. 40 437307,
long, 4¢ 26°10".

3 La ricerca, d'intess con la Soprintendenza alle Anticihtd della Puglia, & stata
realizzata con il parziale contriburo della Regione Puglia (Assessorato al Turismo) e
del Comune di Gioia del Colle ¢ si & valsa della collaborazione amministrativa della
locale Associazione Turistica « Pro Loco »,

Hanno partecipato attivamente allo scavo il tecnica sig. Donato Coppola e gli
studenti Chiara Ivone, Mario Langella, Clelia lacobone (parzialmente) dell’lstituto
di Civilta Preclassiche e per la redazione della carta srcheologica il geom. Sig. Vito
Lasorella dell'Istituro di Costruzioni di Strade, Ferrovie ed Aeroporti {Cattedra di
Topografia) dell'University di Bari, ai gquali va il mio vivo ringraziamento.

Con l'occasione ringrazio il prof. Franco Biancofiore, Ordinario di Paletnologia
presso la Facoltd di Lettere ¢ Filosofia di Bari per gli utili consigli e il prof. Luigi
Ambrosi, Rettore dell'Universitd di Bari, il prof. Giro Lo Porto, Ispettore centrale
del Ministero dei Beni Culturali e Ambientali, il Sindaco e gli Assessori del Comune
di Gioia del Colle, gli Amministratori dell’Associazione Turistica « Pro Loco » per il
loro interessamento e la visita allo scavo, nonché il prof. Giovanni Papa, Ordinario
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dividuati e molto probabilmente esistenti nella zona. Sono stati trovati tut-
ti scoperchiati e uno del tutto depredato forse in epoca remota.

Quattro sono ubicati nel comune di Gioia del Colle e due nel comune
di Castellaneta; tre sono stati segnalati dal Donvito, mentre gli altri tre
sono stati scoperti nelle nostre ricognizioni.

SEPOLCRO DOLMENICO N. 1

E’ il monumento che pit degli altri s'impone all’attenzione del wvi-
sitatore per le sue notevoli strutture megalitiche sostanzialmente ben con-
servate e per la sua austera maestositd (figg. 2-4).

E’ posto su uno sperone calcareo e domina la sottostante valle, no-
nostante non conservi del tutto integra la sua struttura originaria.

Prima dello scavo erano ben wisibili i tre lastroni ortostatici comba-
cianti da un solo lato con il terzo di fondo e delimitanti la cella di forma
rettangolare trovata occupata in parte da un quarto lastrone rovesciato sul-
I'ortostato laterale destro (fig. 2:b) che con ogni probabiliti doveva essere
di copertura della cella, come fa pensare la sua enorme mole, anche se la
sua caduta non sembra essere casuale. Precedeva la cella un breve corridoio
di accesso circoscritto da aleuni blocchi mediolitici allineati e appena affio-
ranti sui lati occidentale e meridionale dove erano disposti a semicerchio.
Tl lato orientale ne risultava privo, ma dallo scavo sono emerse tracce del-
la loro presenza.

L’intero monumento, inoltre, si presentava perfettamente orientato
in senso nord-sud con apertura a sud e risultava inserito in un cumulo

di Topografia presso la Facoltd di Ingegneria di Bari per avermi messo a disposizione
con tanta cortesia il suo tecnico,

Sono particolarmente grato all’amico prof. Antonio Donvito, Presidente della
« Pro Loco » per la preziosa collaborazione nella risoluzione dei problemi organizzati-
vi dello scavo,

I rilievi grafici dei monumenti e del materiale vascolare sono stati eseguiti dal
Sig. Giuseppe Zaccaro con la collaborazione dello studente Mario Langella, mentre
quelli dell'industria litica, le fotografie e il restauro sono rispettivamente dei Sigg.
Gerardo Cancellaro, Giuseppe De Tullio ¢ Giovanni Zaccaro, tecnici dell'Tstituto di
Civiled Preclassiche, che ringrazio.

Il materiale & in deposito provvisoriamente presso il Museo Paletnologico del-
I'Istitute di Civiltd Preclassica dell'Universith di Bari,

Per la hibliografia che segue uso queste abbreviazioni: « A.5.P. » - Archivio Sto-
rico Pugliese, « B.P.I. » - Bulletting di Paletnologia Italiana, « M.AL. » - Monumenti
Antichi dei Lincei, « Not. 5c. » - Notizie degli Scavi di Antichitd a cura dell’Accade-
mia dei Lincei, « R.d.A. » - Rivista di Antropologia, « R5TP. » - Rivista di Scienze
Preistoriche, « S.E_» - Studi Etruschi.
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subcircolare di pietrame alla rinfusa, in pil parti ricoperto da sterpi, erbe e
terriccio posticcio. Si trattava della piattaforma residua del grande tumulo
che verosimilmente doveva ricoprire il sepolero.

A prima vista sembrava un dolmen semplice e tale lo ha classificato
il suo scopritore ma, come vedremo in seguito sulla base di altri elementi
emersi dallo scavo, originariamente non doveva trattarsi di un dolmen sem-
plice nell’accezione tecnica dell’archeclogia preistorica, bensi di una tom-
ba a galleria (Pallée couverte dei Francesi o la gallery-grave degli Inglesi)
vera e propria, anche se di dimensioni ridotte, che, riutilizzata in momenti
successivi, ha subito alcune modifiche strutturali di una certa rilevanza da
parte di discendenti di una stessa tradizione funeraria che hanno operato
in contesti economico-culturali differenziati. Certo & un tema qui appena
accennato e su cui ritornerd pili opportunamente nelle considerazioni con-
clusive sull’intera necropoli.

Prima si & scavato stratigraficamente nella cella, divisa in due settori
longitudinali per via della presenza del lastrone di copertura; poi si € mes-
so in luce in un unico taglio la superficie interna del breve corridoio con
la relativa struttura perimetrale; infine si & proceduto ad evidenziare la
struttura residuale del tumulo, liberandola da erbe e terriccio posticcio. Sul
tumulo, nella parte settentrionale retrostante la cella e precisamente nel-
'area compresa tra due grandi lastre poggiate quasi di piatto e disposte
frontalmente e parallelamente al lastrone di fondo della cella (figg. 3:b e 4),
& stato eseguito anche un saggio esplorativo, esteso successivamente fino al
perimetro esterno della cella, allo scopo di verificare sia la struttura del
tumulo e la tecnica seguita nella sua costruzione, sia 'eventuale conti-
nuazione del sepolcro oltre la cella visibile e sia, in ultima analisi, la pre-
senza di una sepoltura secondaria ed eventualmente posteriore *, come a
prima vista facevano credere la disposizione delle due lastre infisse nel
tumulo e i numerosi frammenti ceramici prevalentemente apulo-ellenistici
e rituali ®, raccolti nella pulitura dello stesso.

La cella conteneva un modesto deposito costituito da terriccio e pie-
trisco calcareo e sostanzialmente rimescolato.

4 Per le tombe agginntive dei monumenti funcbri che di solito indicano momen-

ti successivi rispetto alla sepoltura primaria, cfe. SM. PUGLISI, Civiltd appenninica
e sepoleri di tipo dolmenico a Plan Sultano (5. Severo), « R.d.A. », vol. XLI, 1954,
p. 8 e fig. 1; DI BSHMNELL, Intrusive burials in ancient mounds, « Science »,
N5, XX, 1904,

5 E. CASTAIDI, La frammentazione ritvale in etnologia e in preistoria,
« RSP », vol XX 1963, p. 247 ss.
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Ho tagliato stratigraficamente prima il terreno del settore sinistro
compreso tra il lastrone & e il lastrone d di copertura che chiamo settore A
e successivamente il terreno del settore destro tra il lastrone d e il lastrone
¢ detto settore B (fig. 4).

Nel settore A ho eseguito due tagli che, a partire dall’alto, mi hanno
consentito di recuperare il seguente materiale archeologico. Nel taglio 1
di cm 15 ho raccolto nella parte interna della cella, in prossimita del la-
strone di fondo, un frammento di ceramica figulina acroma e due a verni-
ce mera apulo-ellenistici, mentre a ridosso del breve corridoio ho recupe-
rato un gruppo di una gquindicina di frammenti ceramici in impasto buc-
cheroide e con superfici marrone scuro lucidate sommariamente a stecca,
che giacevano alla base del taglio incastonati tra gli interstizi laterali di
alcune pietre lastricate del corridoio. Sono frammenti appartenenti ad uno
stesso recipiente a corpo globulare di medie dimensioni (fig. 19:7).

11 taglio 2, con il quale ho raggiunto il fondo roccioso, ha avuto una
potenza variabile, compresa tra cm 8 presso il corridoio e cm. 20-22 a
ridosso del lastrone di fondo, per via del piano basale in leggera pendenza
dall’esterno verso I'interno rispetto al piano di campagna.

Nella stessa area a ridosso del corridoio, dove alla base del taglio so-
prastante ho recuperato il gruppetto di frammenti in impasto buccheroide,
ho raccolto insieme ad alcuni altri piccoli frammenti appartenenti come i
precedenti allo stesso recipiente a corpo globulare un anello in bronzo ben
conservato (fig. 21:5) e un frammento alquanto dilavato di ceramica fine
in impasto nero-carbonioso con superfici rossicce lucidate a stecca che pre-
senta una decorazione graffita a reticolo (fig. 20:3). Questo & stato 'unico
frammento decorato a graffito rinvenuto sia in questo monumento che
negli altri esplorati e sembra essere del tutto avulso ed estraneo al materiale
archeologico dei sepoleri, mentre la sua presenza potrebbe trovare una ra-
gionevole spiegazione nel contesto archeologico pit generale della zona cir-
costante, dove ho raccolto molti reperti ceramici, litici e anche di ossidia-
na sufficienti a ritenere che la zona sia stata frequentata sin da epoca neo-
litica (hgg. 23 e 24:3).

Per poter scavare il settore B, si & proceduto a porre in posizione
verticale il lastrone d riverso sul lastrone ¢ nel mezzo della cella, assicuran-
dolo con adeguati sostegni di legno. Quindi sono stati eseguiti due tagli
del terreno residuo, in analogia a quanto fatto nel settore A.

Nel taglio 1, di cm 13, ho recuperato quindici frammenti non com-
ponibili di ceramica figulina giallo-arancione acroma, quasi tutti apparte-
nenti ad una medesima scodella a fondo rialzate e a profilo tronco-conico
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con superfici lisciate uniformemente e farinose al tatto. Inoltre ho raccolto
un frammento di orlo alquanto rovesciato a breve collo e corpo espanso di
ceramica figulina giallo-paglierina con superfici acrome lisciate uniforme-
mente, quattro frammenti a vernice nera, di cui due di orli appena ti-
versi appartenenti a recipienti distinti di piccole dimensioni, e un fram-
mentino piuttosto sbriciolato di osso lungo antropico non diagnosticabile.

11 taglio 2, di cm 7 ca presso il corridoio fino a raggiungere ca cm 20
lungo il lastrone di fondo per 'andamento anche qui discendente della su-
perficie basale, ha restituito un solo frammentino ceramico di parete va-
scolare in impasto buccheroide con superfici marrone scuro sommariamen-
te lucidate a stecca, del tutto simile a quelli recuperati presso il corridoio
nell’attiguo settore A, Sono stati raccolti, inoltre, quattro frammentini piut-
tosto dilavati di ceramica figulina acroma giallo-paglierina dalle superfici
lisciate uniformemente e farinose al tatto e due frammentini a vernice
nera di recipiente non definibile.

A scavo ultimato, la superficie basale della cella, costituita di carparo
relativamente friabile, & apparsa abbastanza accidentata e in alcuni punti
addirittura con buche naturali. Oltre a cid, si ¢ constatato che esso risulta
essere, secondo un andamento discendente verso linterno, in media ca cm
30 al disotto della piattaforma calcarea, su cui poggia l'intera struttura
dolmenica. Circa le accidentalitd riscontrate, & lecito ritenere che furono
molto probabilmente ricolmate con terriccio e scaglie lapidee opportuna-
mente pressati, di cui sono state notate tracce un po’ dovunque.

Dopo un’adeguata pulitura esterna intorno alla struttura del corridoio,
ho fatto asportare in un unico taglio di ca ¢cm 15 'bumus che interamente
lo ricopriva. Sono state lasciate in sitw alcune piccole pietre lastricate so-
vrapposte su due file e disposte trasversalmente all'asse del corridoio che
poggiano direttamente sulla base calcarea. La loro presenza fa pensare,
piti che ad una soglia nel varco di accesso, ad un residuo basale di muretto
a secco eretto a suggello della tomba o in concomitanza della ulteriore chiu-
sura mediante il tumulo o al momento di riutilizzazione del sepolcro da
parte dei successivi fruitori.

Tra il terreno asportato ho recuperato altri due frammenti in impasto
buccheroide del tutto simili a quelli rinvenuti appena oltre nella zona del-
la cella e un frammentino di ceramica figulina acroma giallo chiaro farinosa
al tatto.

Il breve corridoio messo in luce consta di una serie di pietre piu o
meno grandi e pitt o meno sbozzate che, disposte su due file in continuazio-
ne della cella, chiudono dopo breve tratto a semicerchio. E' una struttura
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mediolitica contenuta e ridotta rispetto alla struttura megalitica della cella
e sembra inverosimile che sia coeva a guesta. Piuttosto & lecito pensare
che risalga ad un momento successivo, allorquando cioé il sepolero venne
riutilizzato e ristrutturato, pur nel rispetto della tradizione, secondo le esi-
genze culturali ed esistenziali dei nuovi frequentatori della zona. Che la
struttura megalitica della cella fosse antecedente ai blocchi mediolitici del
corridoio € che questo fosse comparso solo al momento della riutilizzazio-
ne del sepolero, & indicato anche da un altro particolare. Sul tumulo re-
siduale dietro la cella dolmenica giacciono tra il materiale lapideo due
grandi lastre che per dimensioni e per sagomatura molto verosimilmente
dovevano completare sui due lati la struttura megalitica originaria del
sepolcro nella parte meridionale ora occupata dai blocchi mediolitici del
corridoio. Queste lastre, se, come ritengo, fanno parte della struttura dol-
menica originaria, vennero asportate dal sepolcro primario, quando fu ria-
perto, per costruire forse sul tumulo una piccola cista per la sepoltura di
qualche infante, di cui tuttavia non & rimasta traccia, come vedremo pil
avanti dal sondaggio quivi eseguito.

Non rimaneva che mettere in luce la struttura lapidea residua del
grande tumulo inglobante la tomba, la quale, nonostante fosse ricoperta
da terriccio e vegetazione bassa subdesertica tipica della Murgia, si di-
stingueva nei suoi blocchi mediolitici periferici disposti in fila circolare e
costituenti il muretto di argine al suo materiale lapideo.

Mediante una supetficiale trincea esterna si & separato il tumulo dal
piano di campagna in quel punto abbastanza costipato di pietrame e si &
successivamente proceduto alla pulitura integrale delle erbe e del terriccio
che lo ricopriva, evidenziando cosi il materiale lapideo della struttura. E’
stata un’operazione attenta e paziente che ha richiesto piti del tempo pre-
visto, ma che ha consentito di rilevare la tecnica impiegata nella sua co-
struzione.

Come si pud rilevare dalle figg. 2:a, 3:a e 4, esso conserva una forma
sostanzialmente circolare, che tuttavia nella parte meridionale appare piut-
tosto rovinata e distrutta. Che la sua forma originaria fosse abbastanza cir-
colare anziché irregolare e asimmetrica, come attualmente indicherebbero
nella parte rovinata alcuni blocchi mediolitici sulla destra allineati con
quelli terminali del corridoio, mi sembra la pil attendibile anche in ana-
logia con tutte le altre forme tumulari presenti nella zona. Certo la sua
attuale configurazione piuttosto anomala & da ricercarsi nelle vicende del
monumento che in momenti successivi ha subito ristrutturazioni e riadat-
tamenti secondo le esigenze culturali ed esistenziali dei suoi detentori.
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La struttura del tumulo, oltre ai blocchi mediolitici perimetrali re-
lativamente sbozzati disposti in fila circolare e sul lato sinistro per breve
tratto ancora in fila sovrapposta, & apparsa costituita da altri blocchi me-
diolitici per lo pitt senza alcuna squadratura accumulati alla rinfusa intorno
alla struttura dolmenica, contro cui esercitano azione di controspinta. In
realtd si tratta di un rialzo di materiale lapideo di varie dimensioni am-
massato intorno alla tomba dolmenica e arginato da muretto di blocchi
mediolitici, che in epoca remota molto probabilmente ricopriva il sepolcro.
Di questo tumulo originario oggi non rimane che una piattaforma residua,
in cui in qualche punto compare la base rocciosa piuttosto accidentata tan-
to che qualche sua sporgenza & stata utilizzata nella struttura o comunque
inglobata.

Durante la pulitura e tra il terriccio asportato e passato al vaglio ho
raccolto parecchi frammenti di ceramica a vernice nera, figulina acroma e
d'impasto di tecnica e tradizione preistorica che in Puglia & stata rinvenuta
sovente associata sia con ceramica di stile geometrico di epoca Coloniale
che a vernice nera apulo-ellenistica. E' stato anche recuperato un tratto di
lama in selce biancastra a sezione irregolare trapezia di profilo geometrico
con taglio destro parzialmente denticolato (fig. 21:3).

Tra i frammenti di ceramica a vernice nera si distingue il resto ri-
costruito del corpo ovoide di una pisside, su cui tra motivi vegetali &
riprodotto in rosso un eros androgino con capelli raccolti in una sphendone
ricamata, che genuflesso regge nella mano destra protesa in avanti una pa-
tera, mentre nella sinistra tiene una freccia parzialmente visibile (fig. 19:6).
Altri frammenti forse della stessa pisside recano dipinto in rosso il noto
motivo della rosetta. Oltre a quest, ne sono stati raccolti altri diciassette
a4 vernice nera, tra cui uno di orlo, due tronchi di ansette a biscotto e
il resto di un fondo su piede a disco (fig. 20:7).

Sessantadue sono i frammenti di ceramica figulina acroma con superfi-
¢i lisciate uniformemente e farinose al tatto. Sono quasi tutti dilavati e dai
bordi arrotondati. Si distinguono due resti di anse a nastro corto piuttosto
piatte (fig. 19:3,5) e due frammenti di orlo: il primo a profilo sferoidale,
il secondo a collo cilindrico e corpo a profilo globulare.

Chiudono la rassegna trentanove frammenti di ceramica d'impasto
piuttosto grossolano con superfici uniformemente lisciate e sommariamen-
te levigate. Sono da segnalare due frammenti di orlo: uno leggermente as-
sottigliato e rientrante, l'altro dritto a parete dritta di recipiente a profilo
cilindroide.

Da quanto elencato si desume che il materiale ceramico raccolto tra
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i blocchi lapidei del tumulo risulta essere tipologicamente molto simile
a quello rinvenuto nel sepolero. Anzi, rispetto a questo, permette di de-
terminare con discreta attendibilita almeno un momento, quello finale, se
non della utilizzazione del monumento per altre deposizioni, della sua fre-
quentazione a scopo rituale. Infatti la ceramica apula a figure rosse rinvenu-
ta nel tumulo data questa fase alla seconda meta del IV sec. a.C.

Infine & stato eseguito un saggio esplorativo sul mmulo (fige. 3:b e 4)
e, precisamente, nell'area dietro la cella dolmenica delimitata da due la-
stroni, che con ogni probabilitd originariamente facevano parte della strut-
tura dolmenica e che ora giacciono, piatto 'uno e obliguo ['altro, parzial-
mente inglobati tra il materiale lapideo. Mi ha indotto ad effettuare il
sondaggio la loro particolare disposizione che, risultando frontale e paral-
lela al lastrone di fondo della tomba, faceva supporre di essere di fronte
ad una continuazione della struttura dolmenica oltre la cella, oppure alla
presenza di una ulteriore tomba a cista, sia pure secondaria e posteriore
realizzata nella struttura lapidea del tumulo con lastroni prelevati dalla
sepoltura primaria, Suggeriva questa seconda ipotesi anche il materiale
ceramico raccolto tra il pietrame del tumulo durante la pulitura e che,
per la maggior parte, appartiene a recipienti di piccole dimensioni forse
quivi frantumati a scopo rituale.

Ho scavato a tagli prima nell’area interna ai due lastroni fino alla
base rocciosa risultata di carparo rossiccio piuttosto friabile e accidentato
molto simile al pavimento della cella ed ho recuperato sei frammenti al-
quanto dilavati e fortemente incrostati di ceramica figulina acroma e tre
di ceramica a vernice nera apulo-ellenistica, di cui uno con rosette dipinte
in rosso. Questi frammenti risultano del mtto analoghi a quelli raccolti
in precedenza sul tumulo e a questi vanno associati. Infatti questi pochi
reperti ceramici non accompagnati da alcun resto osseo antropico, nono-
stante siano stati rinvenuti tra il terriccio rossiccio della base rocciosa,
sono del tutto insufficienti a documentare la presenza della sepoltura se-
condaria ipotizzata che, tuttavia, non escludo in modo categorico. Che
quest’area fosse stata adibita a sepoltura, di cui non sono state trovate
tracce, & da ritenersi probabile non solo sulla scorta della sua configurazio-
ne, ma anche in considerazione del fatto che nello stesso sepolcro primario
sono stati rinvenuti reperti archeologici € non ossei (tranne un frammento
insignificante).

Ho, quindi, esteso lo scavo fino al lastrone di fondo della cella per
accertare se per caso la struttura dolmenica visibile si protraesse oltre nel
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tumulo, dati i risultati piuttosto negativi emersi nella prima parte del
sondaggio.

In sostanza questa seconda parte del saggio ha provato che la sepol-
tura primaria in momenti successivi alla sua costruzione non ha subito al-
cun ampliamento nella parte retrostante I'attuale cella e, nello stesso tem-
po, ha permesso di osservare direttamente la struttura del tumulo, che &
quella sopra descritta.

A scavo ultimato, le caratteristiche tecnico-tipologiche e le vicende
storiche del monumento del tutto evidenziato si possono cosi riassumere.
Si tratta di un sepolcro dolmenico originariamente a galleria inserito in
un grande tumulo sostanzialmente circolare, che con ogni probabilita lo
ricopriva. Quando in epoca successiva fu riaperto e riutilizzato, subi mo-
difiche strutturali nella parte meridionale. Furono asportati, rispettivamen-
te da destra e da sinistra, due lastroni laterali adibiti forse sul tumulo nel-
la costruzione di una seconda sepoltura a cista pseudodolmenica, di cui
si hanno indizi di una certa consistenza. Questi vennero sostituiti da bloc-
chi mediolitici allineati, configurando cosi un breve corridoio di accesso
a cielo aperto antistante alla cella sepolcrale originaria costituita da or-
tostati megalitici tuttora in posto.

Anche il tumulo, che originariamente doveva essere abbastanza cir-
colare peraltro in analogia con gli altri tumuli della zona e che nella parte
meridionale, andata distrutta, inglobava un buon tratto dell’ampia piatta-
forma calcarea antistante, ha subito all’'epoca della ristrutturazione del
monumento alcune modifiche di un certo rilievo a scapito della simmetria
e della regolarita. Il perimetro attuale, evidenziato dallo scavo nella parte
meridionale e pitl facilmente individuabile, risulta essere quello comparso
in linea con i blocchi mediolitici terminali del corridoio di accesso.

Il monumento, in realtd, come oggi si mostra, pud essere catalogato
tra i dolmens semplici noti in Puglia nel territorio dei comuni di Vanze ¢
Acquarica in provincia di Lecce ®, perd quale derivato di una preesistente
galleria dolmenica parzialmente distrutta dopo la demolizione del twmulo.
Evidentemente le trasformazioni addotte alle strutture originarie sono da
attribuirsi a comunita che nella zona si sono avvicendate in epoca successi-
va alla sua costruzione, Queste, quali discendenti ed eredi della stessa tra-
dizione funeraria, 'hanno riutilizzato, non senza averlo prima riadattate
alle loro pit evolute esigenze culturali ed esistenziali.

& Cfr. C. DRAGO, Specchie di Puglia, « BRI », N5, IX, vol. 64, 1954-55,
p. 171 ss,
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Per quanto riguarda, infine, il materiale archeologico recuperato nel
deposito rimaneggiato del sepolcro e tra il pietrame del tumulo, esso of-
fre tipologicamente alcune indicazioni di carattere cronologico-culturale,
che in generale qui desidero anticipare indipendentemente dal contesto ge-
nerale della necropoli.

L'anello in bronzo e i frammenti ceramici subappenninici d'impasto
buccheroide, rinvenuti tra la cella e il corridoio e fortunatamente scampati
al ripetuti saccheggi, rappresentano la documentazione piii antica circa I'uti-
lizzo del sepolcro che verosimilmente coincide con la sua costruzione da-
tabile, pertanto, anche sulla scorta di materiali analoghi pil caratterizzati
rinvenuti in strato negli altri sepolcri esplorati e di cui pilt avanti parlerd
ampiamente, al XIII-XIT sec. a.C.

A questo primo momento di utilizzazione pare ne siano seguiti altri
due, documentati rispettivamente dalla ceramica acroma tipo geometrico e
dalla ceramica apula a figure rosse. Il primo risalirebbe alla seconda meta
del VI sec. a.C., come attestano molto chiaramente alcuni frammenti ca-
ratterizzati di ceramica geometrica, rinvenuti in strato nel sepolero n. 2
associati a vasellame acromo dello stesso tipo dei frammenti raccolti nel
monumento in esame. Il secondo momento & ascrivibile alla seconda meté del
IV sec. a.C., come indica la ceramica apula a figure rosse quivi recuperata,
di cui il frammento pitt significativo & riprodotto nella hg. 19:6. Ma su
questo argomento ritornerd pitl avanti sulla base dell’esame tipologico e
comparativo di tutto il materiale recuperato nell'intera necropoli.

SEPOLCRO DOLMENICO N. 2

Un’abbondante vegetazione subdesertica tipica dell'altopiano murgia-
no, particolarmente fitta, ricopriva quasi totalmente il monumento, occul-
tando buona parte delle sue strutture ortostatiche. La sua completa estir-
pazione ha visto impegnata per una intera giornata tutta la manodopera
disponibile. Mano mano che si procedeva in quest’opera faticosa e appas-
sionata di prima pulitura, il monumento che veniva messo in luce, s'im-
poneva alla nostra attenzione per le sue rilevanti dimensioni che pe-
raltro non trovavano riscontro presso tutti gli altri monumenti presenti
nella zona e per le sue strutture complesse e articolate (figg. 3-7).

Ultimata questa operazione, & apparso chiaro che il monumento che
mi accingevo ad indagare dettagliatamente, rappresentava un’autentica gal-
leria dolmenica a scomparti divisi da lastroni in sit#, inglobata, come il
monumento n. 1, in strutture lapidee residue di un grande tumulo cir-
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colare arginato da muretto di blocchi mediolitici nettamente visibile in
pilt tratti.

Anche il suo stato di conservazione appariva sostanzialmente discreto,
nonostante le vicissitudini del tempo 'avessero privato di ogni copertura,
I'ortostato di fondo giacesse ripiegato in avant sul lastrone di divisione
posto di fronte e alcuni ortostati laterali avessero subito in pilt punti me-
nomazioni relativamente remote.

Come per il monumento precedente, decisi di scavare prima il depo-
sito residuo della galleria e successivamente attendere alla paziente opera
di messa in luce della piattaforma lapidea del tumulo.

La stessa configurazione a scomparti del sepolcro, inoltre, mi sug-
geriva la procedura dello scavo da seguire. Infatti il suo interno, tramez-
zato da due lastre ortostatiche, si presentava diviso sostanzialmente in tre
settori ben distinti da poter essere indagati indipendentemente: il corridoio,
la zona centrale compresa tra i due scomparti e la cella.

Ho preferito scavare per prima nel corridoio, in quanto era sgombero
da ostacoli da rimuovere e mostrava un deposito piuttosto omogeneo a
differenza degli altri due settori che, pur distind, richiedevano per es-
sere indagati qualche accorgimento tecnico preliminare consistente nella
messa in opera dell’ortostato di fondo della cella che, ripiegato in avanti
su uno dei lastroni di divisione, di fatto con la sua mole ricopriva il de-
posito della zona intramezzata e della cella.

Ho fatto ripulire esternamente la struttura del corridoio che nel trat-
to terminale si mostrava del tutto indistinta, in quanto ricoperta dal ter-
riccio erboso del cumulo. Risultava cosi che il corridoio, oltre ad assumere
un andamento gradualmente appena restringente lungo 'asse longitudinale
nord-sud, era chiuso a sud da blocchi mediolitici disposti a semicerchio.

Dopo questa ulteriore operazione preliminare intesa ad evidenziare
I'intera struttura dolmenica dal tumulo inglobante, ho fatto asportare dal
corridoio con il primo taglio stratigrafico di ca cm 25 di livello tutto
I"humus superficiale bruno scuro sterile frammisto a pietrisco e terriccio
di riempimento che poggiava su un secondo strato di terreno rossiccio ab-
bastanza coerente e compatto da suggerire di essere di fronte ad un livello
archeologico apparentemente ben conservato.

Quanto ipotizzato, infatti, si & rivelato esatto. Dalla parte piti interna
del corridoio si & iniziato a sfogliare attentamente il terreno di questo se-
condo strato che, sedimentato sul pavimento, ha mostrato una potenza
complessiva media di em 10. Ricoperti da non pitt di em 3 di terreno,
sono comparsi quasi immediatamente alcuni frammenti di ceramiche in im-
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pasto rozzo e buccheroidi e ossa umane piuttosto sbriciolate. Continuan-
do a scavare intorno a questi primi reperti, si & messo in luce tutto il
settore con l'intento di cogliere I'esatta posizione della sepoltura che si
andava vagamente intravedendo attraverso le sue residue ossa sbriciolate
e in buona parte dissolte, Con estrema perizia si & proceduto a separare
le ossa dal terreno alquanto cementato e sono stati evidenziati i pochi
frammenti ceramici del corredo, ma con scarso risultato. Della sepoltura
non rimanevano che pochi resti diagnosticabili, mentre tutto I'insieme ri-
sultava estremamente frammentario, quando non del tutto polverizzato.

Il collega Vito Scattarella dell'Istituto di Zoologia e Anatomia Com-
parata di Bari, che ha esaminato successivamente i reperti’, mi ha pre-
cisato che appartenevano non ad uno solo ma a due individui adult, di
cui purtroppo & stato impossibile rilevare I'esatta posizione. Tuttavia &
attendibile che si trattava di deposizioni in stato rannicchiato dall’orienta-
mento indefinibile, perché I'area interessata dai resti antropici riguardava
soltanto la parte interna del corridoio pavimentata da lastre mediolitiche
perfettamente sistemate ¢ livellate a differenza della parte esterna costituita
da terreno rossiccio scuro molto pressato e compatto che a ridosso dei
blocchi di chiusura conservava nel centro, parzialmente infisso, un altro
blocco mediolitico lastricato e alquanto squadrato a guisa di soglia.

E’ stato pure saggiato questo terreno pressato allo scopo di recupera-
re altri eventuali reperti e, nello stesso tempo, per accertare dall'interno
la piattaforma di appoggio della galleria. Il terreno si & rivelato archeolo-
gicamente sterile, mentre si & constatato che il pavimento poggia su di una
piattaforma di brecciame frammisto a humus allestita sulla piattaforma
calcarea appositamente scavata che in quel punto raggiunge la profondita
di ca em 30 rispetto al piano di campagna. Si & anche rilevato che gli
ortostati della galleria poggiano direttamente sulla piattaforma calcarea
sorretti esternamente dal materiale lapideo del tumulo che agisce da con-
trospinta.

Il materiale archeologico rinvenuto in questo secondo livello consta
complessivamente ed esclusivamente di ottantatre frammenti (alcuni fa-
cilmente sgretolabili, altri molto piccoli) in impasto grossolano nero-car-
bonioso e buccheroide appartenenti a recipienti differenti, di cui nessuno
ricostruibile. Si distinguono tre frammenti di orlo piatto con larga e ap-
pena accennata gola e inizio di corpo a profilo ovoide, decorato con cor-

? Ved. i resti in Appendice, dove sono riportati anche i reperti ossei degli al-
tri sepoleri esplorati.
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done plastico subcutaneo liscio continuo (fig. 18:1,2) appartenenti pro-
babilmente allo stesso recipiente; altri due si riferiscono a parete legger-
mente convessa e mostrano sulla superficie esterna un cordone plastico
subcutaneo liscio discontinuo (fig. 18:3,4), mentre un terzo & il resto di
un fondo piano pseudoumbilicato (fig. 20:13). Tutti i frammenti sono sta-
ti raccolti nell'interno del corridoio e giacevano nei pressi e tra le poche
ossa delle deposizioni. Soltanto due, uno di parete dritta e I'altro di parete
convessa, sono stati recuperati presso la soglia dell’ingresso.

In sostanza questo secondo livello si & rivelato fortunatamente
integro e culturalmente omogeneo e rappresenta un dato tipologico-
stratigrafico importante nella ricostruzione delle vicende del monu-
mento e dell’intera necropoli. Certo non ha restituito elementi archeo-
logici particolarmente emblematici per definire immediatamente la sua
facies culturale. Tuttavia il tipo di ceramica, la tecnica di esecuzione, qual-
che profilo vascolare e i pochi motivi decorativi riscontrati consentono
di definirla con discreta attendibilita. Si tratta di vasellame subappenninico
molto simile al vasellame rinvenuto nelle tombe a galleria di Bisceglie® e
di Giovinazzo® in provincia di Bari e nei sepoleri dolmenici a tumulo
dei comuni di Vanze e di Acquarica in provincia di Lecce ™.

Si &, quindi, passato a fare l'autopsia della parte interna della gal-
leria. Bisognava per prima cosa mettere in opera 'ortostato di fondo della
cella rovesciatc in avanti sul lastrone di divisione per poter scavare il
deposito ad esso sottostante sia della cella sia della zona interposta tra
i due lastroni divisori.

Tuttavia, prima di poter eseguire questa operazione, si & reso
necessario asportare mediante tagli stratigrafici il deposito di terriccio e
pietrisco piuttosto incoerente e rimaneggiato accumulatosi, successivamente
alla caduta, sul lastrone e tra questo e la parete del tumulo su cui pog-
giava lo stesso prima di essere rovesciato in avanti.

In quest’area piuttosto limitata e in forte pendio per via del lastrone
rovesciatc e in cui il deposito risultava maggiormente ammassato a ridos-
so della parete del tumulo, sono stati eseguiti due tagli, il primo di cm 15
di livello, il secondo fino ad una potenza di ca cm 25 nella stretta striscia
tra il lastrone e la parete del tumulo.

8 Cfr. M, GERVASIO, 1 dolmen ¢ la civiltd del Bronzo nelle Puglie, Bari, 1913,
pp. 24-37 e figg. relarive.

* Cir. FG. LO PORTO, Il «dolmen a galleria » di Giovinazzo, « B.P.I. »,
N.S. XVIII, vol. 76, 1967, pp. 157-163.

W Cir. C. DRAGO, Specchie di Puglia cit., figg. 13, 16, 20, 21
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Nella parte inferiore del faglio 1, tra il terriccio rossastro di riem-
pimento superficiale frammisto a pietrisco e radici ho raccolto un tratto
di lama a sezione trapezoidale in selce biancastra con ritocco minuto den-
ticolato inverso laterale destro e taglio sinistro seghettato dall’'uso (fig.
21:1), molti frammenti di ceramica figulina chiara e inadorna con forte
patina di colore marrone appartenenti a coppetta tronco-conica su basso
piede a disco e orlo appena rientrante (diam. orlo cm 10, diam. picde
cm 4,3, alt. em 3,8 - fig. 18:9), nonché due frammenti in impasto gros-
solano con inclusi calcarei di comune ed esteso uso in epoca classica.

Inoltre alla base del taglio e nell'angolo sinistro di fondo della cella
ho recuperato un intero vasetto a corpo globulare su basso piede a disco
appena distinto con breve collo e otlo espanso (diam. orlo em 9,3, diam.
piede e¢m 6,2, diam. corpo em 11,2, alt. em 10,5 - fig. 19:2). Presso il
vasetto, oltre ad un frammento di parete appena convessa con residuo di
ansa a nastro (?) dipinta in stile geometrico peuceta (fig. 18:6) sono stati
rinvenuti anche resti antropici di individuo adulto, tra cui un frammento
del ramo mandibolare di sinistra con in posto il primo, il secondo e il terzo
molare e un frammento diafisario dell'ulna destra.

11 taglio 2, con il quale si & raggiunto il pavimento della cella ov-
viamente nella parte piti interna a ridosso della parte del tumulo, ha re-
stituito parecchi frammenti ceramici in impasto grossolano costipato di in-
clusi calcarei, del tutto simili ai due recuperati alla base del taglio superiore
e solo in parte ricomponibili. Infatti & stato possibile ricostruire parzial-
mente la spalla di una olla con breve collo e orlo espanso a profilo glo-
bulare con cordone plastico liscio a ferro di cavallo sotto il colle (diam.
orlo cm 11,5; spess. mass. mm 10 - fig. 19:1). Sono stati raccold, inoltre,
alcuni frammenti di ceramica a wernice nera, tra cui due di orli, e di
ceramica figulina inadorna piuttosto patinati insieme a numerose ossa an-
tropiche prevalentemente sbricciolate. Per quanto si sia proceduto con
estrema attenzione, anche in questo caso non & stato possibile rilevare
I'esatto stato della deposizione, risultata sostanzialmente dissolta, tranne
in qualche suo elemento meno corruttibile (denti e resti di estremita).

Tuttavia il rinvenimento del frammento mandibolare nell’angolo si-
nistro settentrionale della cella e di tutei gli altri resti ossei, sparsi sul la-
strone, quasi a ridosso della parete del tumulo fa ritenere con discreta
attendibiliti che la deposizione fosse sistemata direttamente sulla parte
inferiore del lastrone o appositamente rovesciato o trovato gia tale a sug-
gello della sepeltura sottostante, di cui parlerd tra breve. La sua posizione,
pertanto, doveva essere trasversale con il capo adagiato sul lato ovest.
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La larghezza, inoltre, della cella e il limitato spazio entro cui sono stati
raccolti i resti, indicano che il suo stato era necessariamente rannicchiato,

In sostanza il deposito accumulatosi sul lastrone conteneva una sola
deposizione con un modesto corredo consistente in alcuni vasetti in ce-
ramica a vernice nera e in argilla figulina acroma associati a vasellame
« domestico » d'impasto grossolano e di largo uso in epoca classica. In
realty si tratta di un contesto archeologico che conmsente di datare la
deposizione intorno alla seconda meta del VI sec. a.C.

Si & proceduto, quindi, a mettere in opera I'ortostato di fondo della
cella, non senza aver prima ripulito e rilevato la sezione stratigrafica del
tumulo e su cui ritornerd nella relativa descrizione.

Lortostato si & inserito perfettamente tra i due lastroni laterali di
testa, restituendo alla cella la sua struttura perimetrale originaria. Tuttavia
anche la sua superficie interna, che ora risulta sostanzialmente di pianta
quadrangolare per la presenza della zona tramezzata dalle due lastre-diviso-
rie, originariamente doveva essere di pianta rettangolare, nel senso che
I'area tramezzata doveva essere accorpata alla attuale cella e che lintera
galleria era composta sostanzialmente di due parti: il corridoio e la cella
retrostante, distinti da un solo tramezzo, cioé il primo lastrone che s'in-
contra nel corridoio o il secondo dopo la cella, Invece il lastrone-divisorio
che ora designa la cella, molto verosimilmente sembra essere una soluzio-
ne architettonica aggiuntiva operata per fare posto alle spoglie di un
individuo molto giovane (un bambino?) e comungue al momento della
copertura definitiva del sepolcro. Ma su questo argomento, come su quello
rignardante il lastrone di fondo rovesciato, mi soffermerd pili ampiamente
nella ricostruzione che alla fine fard sulle vicende di questo interessante
momimento.

Pertanto messo in luce il deposito della cella e della zona tramezzata
che si nascondeva sotto il lastrone rovesciato, ho deciso di scavare prima
I'uno e poi l'altro.

1l deposito in questa parte della cella per via del lastrone su di esso
rovesciato giaceva ammassato e pill consistente lungo la parete del tra-
mezzo, mentre secondo un andamento discendente scemava verso l'interno
fino a raggiungere quota zero. Ho fatto togliere il terriccio superficiale che
ricoptiva la parte inclinata del deposito, evidenziandone cosi la stratigrafia
e ho proceduto, col taglio 1 di ca em 25 di livello, ad asportare il terriccio
di riempimento superficiale di colore rossastro frammisto a pietrisco che
si era sedimentato su una piattaforma di piccole lastre e scaglie calcaree
a suggello del deposito sottostante. Ho raccolto qua e la nel terreno il
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seguente materiale: sei piceoli frammenti di ceramica d’impasto grossolano
¢ poroso con superfici marrone appena pareggiate che tipologicamente
rappresentano una variante della ceramica « domestica » d'impasto gros-
solano con inclusi calcarei rinvenuta nel taglio 2 tra il corredo della de-
posizione superficiale: nove frammentini di ceramica in argilla figulina
chiara e acroma, tra cui il resto di un orlo molto assottigliato con stria-
tura sulla superficie esterna; un frammentino di orlo con superficie interna
interamente verniciata in nero, mentre quella esterna & rossiccia con linea
filiforme bruno-nerastra che corre lungo l'orlo.

Il taglio 2, di ca cm 30 di livello ¢ con il quale si & raggiunto il
pavimento lastricato, ha fatto registrare in alto la presenza di un sottile
lembo di materiale lapideo (ca ecm 3) in ordine sparso tra terreno rossiccio
compatto e nella parte piti consistente inferiore lo stesso terreno rossiccio
frammisto a pietrisco altrettanto compatto.

Dopo aver rimosso il materiale lapideo superficiale che suggellava il
rimanente deposito sottostante e che sin dalla sua comparsa aveva fatto
pensare a ragion veduta di essere di fronte ad una seconda sepoltura, si
& proceduto con estrema perizia a sfogliare il terreno con il solito intento
di evidenziarne tutte le parti e di coglierne gli aspetti rituali piti signi-
ficativi.

Purtroppo anche di questa deposizione non rimanevano che pochi re-
sti prevalentemente molto frammentari o addirittura sbriciolati sparsi sul
pavimento che non hanno consentito neppure una ricostruzione sommaria
del suo stato.

Tuttavia, sulla base di alcune particolaritd rilevate nello scavo, ri-
tengo di non essere lontano dal vero nel dire che si tratta, come nel caso
della sepoltura soprastante, di una deposizione rannicchiata sistemata di-
rettamente sul pavimento lastricato lungo il lastrone divisorio e con il capo
sul lato ovest adagiato, perd, su un breve rialzo (cm 5 ca) di piccole e
sottili lastre calcaree sovrapposte a guisa di guanciale. Infatti la superficie
disponibile sotto il lastrone ripiegato in avanti e lo stesso deposito che
inglobava i pochi resti della deposizione si sono rivelati del tutto insufficien-
ti a poter contenere una sepoltura in posizione diversa da quella indicata
e, se la si ritiene sistemata in senso trasversale con il capo ad ovest lungo
il lastrone divisorio, & dovuto al fatto che i pochi resti giacevano lungo e
in linea con il lastrone divisorio, mentre i denti sono stati raccolti quasi
tutti nel settore ovest caratterizzato dal cuscino di pietre.

Inoltre il corredo funebre, quasi tutto ceramico, che si accompagna
alla sepoltura e che & stato rinvenuto in stato molto frammentario e scar-
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samente ricostruibile, si compone prevalentemente di ceramica in stile
geometrico, a vernice nera e in argilla figulina acroma. Tra i frammenti
ceramici in stile geometrico, raccolti quasi tutti nel settore centrale, figura
il resto di un orlo piatto a tesa con indizio di collo a profilo tronco-conico
di brocca a corpo probabilmente ovoide decorato a festoni ondulati bruni
e a fasce larghe e strette rispettivamente brune e rosse (fig. 18:53). De-
corata in bruno & anche la parete di un vasetto monoansato ad anello (?),
di cui resta P'attacco inferiore, a profilo tronco-conico convesso con orlo
riverso (fig. 19:4).

Insieme a molti frammenti a vernice nera & stato recuperato il resto
di una coppetta di tipo ionico con orlo appena espanso, gola stretta e
corpo a profilo emisferico decorato in bruno fino all’altezza dell'ansa a
biscotto orizzontale purttoppo mancante e di cui sono stati raccolti due
brevi tratti non ricomponibili (fig. 18:7). La ceramica acroma in argilla
figulina & rappresentata da numerosi frammenti malridotti e fortemente
incrostati. A causa della poca consistenza e compattezza dell'impasto pre-
sentano i bordi molto usurati e arrotondati quando non addirittura sgre-
tolabili, per cui nella maggior parte dei casi la loro ricomposizione si &
resa molto dubbia e impossibile. Tuttavia & stato possibile ricostruire par-
zialmente la coppetta tronco-conica con orlo assottigliato e appena rien-
trante e fondo piano della fig. 18:10, le cui misure sono: diam. orlo em 9,6,
diam. fondo cm 3,8, alt. em 5,5. E’ stato, invece, impossibile ricostruire
il resto di un fondo su basso piede a disco di un’analoga coppetta a
profilo tronco-conico.

Oltre a questi materiali ceramici rinvenuti prevalentemente nell’area
occupata dai resti della sepoltura, il cui contesto consente di datarla alla
seconda metd del VI sec. a.C. ciot la stessa della sepoltura sovrastante,
vanno segnalati un anellino in bronzo di filo avvolto a capi aperti (fg. 21:6)
e tre framment in impasto grossolano nero-catbonioso con superfici mar-
rone scuro lisciate sommariamente che giacevano sul pavimento del set-
tore orientale in prossimitd del lastrone di fondo allorquando era rove-
sciato in avanti. Sia lanellino in bronzo che per le sue caratteristiche &
documentato in Italia come termine ultimo fino in epoca protovillanovia-
na', sia i tre frammenti in impasto che tipologicamente e tecnicamente
trovano diretto riscontro con alcuni frammenti rinvenuti nel taglio 2 del

" Cfr. R. PERONI, Per una definizione dell’aspetto culturale ¢ subappennini-
co » come fase cronologica a sé stante, « M.AL. », 5. VIII, vol, IX, 1, 1239, p, 176
e tay, XXII: 1 (anello).
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corridoio caratterizzato da vasellame assolutamente subappenninico, non
sono come tali da associare al repertorio vascolare del corredo della se-
poltura precedentemente descritto, bensi sono da considerarsi del tutto
avulsi da questo. Tuttavia la loro presenza non & da ritenersi casuale, anzi
trova spiegazione nel fatto che questi reperti quasi certamente sono sfug-
giti a coloro che in epoca successiva hanno riutilizzato questa parte re-
mota della galleria, e solo questa, non senza averla prima sgomberata e
ripulita della o delle deposizioni preesistenti con i relativi corredi.

Certamente questi reperti, pur cosi poco consistenti, sono importanti,
non solo perché vanno ad arricchire il modesto repertorio culturale subap-
penninico, riscontrato finora nel taglio 2 del corridoio, ma anche perché
offrono la prova archeologica che la parte pid interna della galleria e il
cortidoio sono stati utilizzati contemporaneamente dalla stessa gente a
cultura subappenninica.

Sulle due sepolture quivi rinvenute, inoltre, ¢’¢ da dire che apparten-
gono ovviamente allo stesso contesto culturale e quindi sembrano es-
sere sostanzialmente coeve, La loro separazione mediante il lastrone della
cella ripiegato in avanti non sembra rappresentare alcuna soluzione di con-
tinuitd, ma molto verosimilmente si tratta di una pura e semplice soluzione
tecnica che i superstiti hanno ritenuto di adottare, pur di assicurare ai
due defunti posti distinti nell’ambito dello stesso sepolcro.

Infine, dai resti diagnostici risulta che anche la deposizione inferiore,
come quella sovrastante, riguarda un individuo adulto, ma rispetto a
quella, presentava una copertura sommaria di materiale lapideo gettato
alla rinfusa.

Ultimato lo scavo nella cella, si & proceduto all'esplorazione sistema-
tica della zona centrale tramezzata della galleria che si presentava quasi
completamente ricolma di sedimenti.

1l taglio 1, di ecm 20 di livello, ha riguardato I'asportazione dell’hurmus
superficiale piuttosto bruno frammisto a pietrisco, sedimentato su una piat-
taforma di scaglie calcaree molto simile a quella riscontrata nella cella a
suggello della sepoltura inferiore.

Tra il terreno sono stati raccolti quattro frammenti in argilla figulina
acroma fortemente patinati, tre frammentini a vernice nera, di cul uno &
il resto di un’ansetta a biscotto e parte di collo cilindrico in ceramica
indigena giallo-arancione appartenente a probabile anfora di epoca ro-
mana. Insieme a questi scarsi materiali sono stati rinvenuti anche tre
frammentini ossei antropici non diagnosticabili, la cui presenza in questa
parte superficiale del deposito & da ritenersi del tutto fortuita pili che la
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labile testimonianza di una deposizione sia pure del tutto dissolta. Infatti
& impensabile che in questa parte superficiale fosse stata sistemata una de-
posizione ridotta quanto si voglia che non fuoriuscisse e debordasse dai
lati. La spiegazione pit ovvia, tuttavia, sembra essere quella della casuali-
ta legata alle vicissitudini del monumento, mentre i frammenti ceramici re-
cuperati, tranne il resto di orlo di epoca decisamente posteriore, sono ri-
feribili allo stesso orizzonte culturale delle due espolture della cella.

11 taglio 2, di cm 35 ca di livello, & stato caratterizzato nella parte
supetficiale dalla piattaforma di materiale lapideo di cm 5 di potenza che
era comparsa alla base del taglio sovrastante, mentre nella parte inferiore
molto pill consistente da terreno rossiccio e pietrisco coerenti e compatti
che, a loro volta, poggiavano su una ulteriore piattaforma nel settore centro-
occidentale formata da lastrelle calcaree livellate e sommariamente allinea-
te, invece in quello opposto da un grosso blocco di forma rettangolare,
piuttosto squadrato e dalla superficie piana sostanzialmente aderente con
tre lati ai lastroni perimetrali dell’area tramezzata.

Nella parte inferiore del taglio ho recuperato il seguente materiale:
un grattatoio corto a ritocco laterale parziale su tratto di lama silicea bian-
castra a sezione trapezoidale (fig. 21:2); una fibula ad arco semplice in
bronzo (fig. 21:6); dieci frammenti piuttosto piccoli in impasto nero-
carbonioso, tra cui si distingue un piccolo frammento di orlo riverso con
breve gola di recipiente non definibile.

Oltre a questo scarso materiale, alcune ossa molto sbriciolate in-
diagnosticabili e due denti decidui di individuo molto giovane sono com-
parsi tra il terreno pitl prossimo alla superficie basale del grande blocco
calcareo. Dalla stessa altezza e dalla stessa area provengono anche la fi-
bula in bronzo e il grattatoio siliceo precedentemente elencati insieme a
due piccoli frammenti di carapace di Testudo sp.

Il taglio 3, con il quale dopo cm 33 si & raggiunto la base anche qui
pavimentata del monumento, & consistito sostanzialmente nell’asportare
la piattaforma lapidea allestita a sinistra del grande blocco rettangolare.
Il terreno interposto tra le lastre era piuttosto scarso e di colore rosso
arancione. Questo livello si & rivelato praticamente sterile, anche se nella
parte pit1 superficiale interposti tra le lastrelle calcaree sono stati rin-
venuti altri pochi resti molto frammentari e non diagnosticabili della pro-
babile sepoltura sovrastante.

L'impressione che si & ricavata dall'insieme di questo livello & che si
tratti di un letto di pietre allestito appositamente per accogliere le spoglie
di un individuc molto giovane, forse un bambine, di cul purtroppo sono
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comparse solamente labili tracce. Certo i due denti decidui e lo scarso
ossame per giunta molto frantumato e non diagnosticabile da soli possono
sembrare insufficienti a far ritenere il livello 2 soprastante pertinente ad
una sepoltura. Ma il letto di pietra sottostante, la copertura superficiale,
la stessa configurazione della zona tramezzata sono elementi abbastanza
convincenti a riprova della presenza in questo livello di una deposizione
in stato rannicchiato e con il capo ad est poggiato sul blocco, come indi-
cherebbero i due denti rinvenuti su questo e il limitato spazio disponibile.

Quindi, da guanto riscontrato, il deposito della zona tramezzata ha
evidenziato tre livelli, di cui quello inferiore sostanzialmente sterile e
quello superficiale di scarso rilievo archeologico. Invece il livello 2 si &
rivelato il pit consistente e interessante ai fini della conoscenza della sto-
ria del monumento, in quanto, oltre ai pochi resti di una deposizione,
ha restituito la fibula in bronzo ad arco semplice associata a frammenti
ceramici subappenninici molto simili a quelli che accompagnavano le de-
posizioni rinvenute nel corridoio. Inoltre i dati di questo livello indicano
chiaramente che la zona scompartita risulta essere coeva alla pill antica
utilizzazione del monumento, anche se con ogni probabilitd ne rappresen-
ta I'ultimo momento, prima di essere stato ricoperto totalmente dal tu-
mulo. E cid si ricava osservando direttamente il sepolcro in relazione al
suo utilizzo pratico.

Come ultima operazione, si & proceduto alla laboriosa pulitura della
piattaforma residuale del grande tumulo, per la quale sono stati impiegati
aleuni giorni, Per prima cosa & stato delimitato il muretto periferico di
argine al tumulo perfertamente circolare e formato da blocchi mediolitici
allineati, in parte rozzi, in parte sommariamente sbozzati. Quindi, pro-
cedendo dal muretto di argine verso la struttura dolmenica, sono stati
mano mano evidenziati 1 materiali lapidei, mentre il pietrame casuale
e il terriccio di riporto sono stati riuniti nell’area circostante. E’ stato
cosi constatato che anche i blocchi mediolitici del tumulo, oltre a non
presentare alcuna squadratura, risultavano ammucchiati alla rinfusa nella
parte superficiale, mentre una sommaria distribuzione e disposizione su
file sovrapposte del materiale lapideo & stata rilevata nella parte inferio-
re del tumulo presso la struttura dolmenica, grazie al rovesciamento del-
I'ortostato di fondo che ne ha permesso la lettura, senza peraltro essere in-
dotti a sezionare in alcun punto la struttura tumulare. Nella fattispecie si
tratta in sostanza di un muretto di appoggio e di controspinta agli ortostati
perimetrali del sepolcro.

Numerosi frammenti ceramici, per la maggior parte dilavati, sono
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stati raccolti tra il terriccio di tiporto e negli interstizi tra i blocchi so-
prattutto della parte orientale ed occidentale del tumulo. Sono prevalen-
temente frammenti d’impasto tipo subappenninico, a vernice nera e in
argilla figulina acroma che trovano diretto riscontro con analoghi tipi rin-
venuti in strato nei settori della galleria. Non mancano tuttavia frammenti
di epoca imperiale e storica a testimoniare con la loro presenza il protrarsi
della frequentazione antropica della zona, sia pure molto saltuaria, oltre
il periodo di utilizzo della necropoli.

Quanto precedentemente esposto si pud cosl riassumere. Il monumen-
to esplorato rappresenta una galleria dolmenica lunga m 5 inserita in una
piattaforma lapidea residua del grande tumulo perfettamente circolare,
il cui diametro misura m 9,50, La struttura & perfettamente orientata lon-
gitudinalmente in senso nord-sud, con apertura a sud. E' suddivisa in tre
parti:

— 11 corridoio di accesso nella parte meridionale chiuso a sud da bloc-
chi mediolitici disposti a semicerchio. E’ lungo cm 2,20 e largo media-
mente m 1 e mostra la parte pill interna pavimentata da lastre calcaree,
mentre la parte relativa all'ingresso & formata da terreno bruno rossiccio
molto pressato e compatto, Inoltre in prossimitd della chiusura trovasi
inserito un blocco mediolitico relativamnete squadrato che a guisa di so-
glia si eleva dal piano di calpestio di ca cm 6.

__ La zona centrale di forma subrettangolare, larga in senso longitudinale
mediamente cm 35 e lunga m 1,10 ca e delimitata da due lastre divi-
sorie: quella anteriore, attigua al corridoio, perfettamente ortostatica e
sorretta in basso a sinistra nella parte mancante da un breve muretto di
pietre sovrapposte ben conservato; quella posteriore, attigua alla cella,
leggermente inclinata verso I'esterno per via del rovesciamento del lastrone
di fondo della cella. Come la parte interna del corridoio, presenta il pa-
vimento lastricato, su cui nel settore orientale giaceva un blocco medio-
litico rettangolare relativamente squadrato e che & stato lasciato in posto.
Questo blocco insieme alla piattaforma di piastrelle calcaree rinvenute a
fianco costituiva un regolare letto di pietre, su cui con ogni probabilita
& stata sistemata una deposizione “.

2 Un blocco mediclitico analogo a guisa di panchina funebre & stato rinvenuto
nel sepolero dolmenico n, 1 di Pian Sultano (cfr. S.M. PUGLISI, Civilta appenninica
e sepolcri, cit., fig. 2). Nel nostro caso si tratta di un blocco con orlo rilevato siste-
mato sul pavimento e con la superficie piana, forse usato inizialmente come panchetta
rituale & solo successivamente come parte del letto di pietra, su cui & stata adagiata
Ia deposizione. '
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— La cella che attualmente ha una forma sostanzialmente quadrangolare
(lungh. m 1, largh. m 1,10 ca), presenta un pavimento lastricato del tutto
simile a quello delle altre parti della galleria e conserva a ridosso del
lastrone-divisorio nel settore occidentale i resti di un rialzo di lastrelle
sovrapposte residuo di un probabile guanciale, su cui sono stati rinvenuti
reperti ossel attinenti al cranio di una deposizione.

Inoltre la struttura perimetrale della galleria, che purtroppo non con-
serva pitn alcun lastrone di copertura andato irrimediabilmente distrutto e
i cui resti con fratture relativamente recenti sono stati notati tra il ma-
teriale lapideo superficiale del tumulo, consta di un lastrone di fondo
rinvenuto rovesciato in avanti e rimesso in opera, di sei lastroni laterali
(tre per lato) per lo pilt spezzati nella parte superiore e di sei blocchi
mediolitici che chiudono a sud il corridoio. Tutta la costruzione poggia
direttamente sulla piattaforma rocciosa, che nella parte interna del sepolero
risulta scavata mediamente di ca em 50 e poi ricolmata di bumus e pie-
trisco, su cui sono state sistemate le lastre del pavimento.

L’intero sepolcro, infine, risulta inserito in un tumulo circolare con-
sistente oggl in un rialzo arginato da muretto di blocchi mediolitici ac-
cumulati superficialmente alla rinfusa che raggiunge un’altezza comples-
siva di m 1. Tuttavia una certa disposizione dei bloechi in doppia fila, una
specie di muretto di sostegno degli ortostati, & stata rilevata in sezione
presso il lastrone di fondo della cella.

Anche le vicende del monumento sulla base dei reperti osteologici e
archeologici e di alcune particolarit emerse dallo scavo possono essere ri-
costruite sia pure nelle linee generali. Il sepolero & stato utilizzato in so-
stanza in due periodi differenti e da genti a cultura diversa ma tra di loro
legate dalla stessa tradizione funeraria. Sono gruppi a cultura subappenni-
nica i primi fruitori che molto verosimilmente saranno stati anche i co-
struttori del monumento, La loro presenza & documentata, come abbiamo
visto, nei pochi resti delle deposizioni e dei relativi corredi, rinvenuti nel
corridoio e nella zona tramezzata. Certamente avranno usato per le loro
deposizioni soprattutto la parte piti interna della galleria, cioé la cella,
che originariamente doveva essere pill ampia di quella attuale, ma di
questo uso disponiamo solo di scarsi e nondimeno significativi elementi.
E saranno stati anche questi ad aver ridotto la superficie della cella nelle
dimensioni attuali per ricavare mediante I'aggiunta di una seconda lastra
di divisione la zona tramezzata idonea ad accogliere separatamente una
deposizione piuttosto piccola. Tale modifica alla sua originaria divisione
per ragioni di pratica funzionalitd sard stata apportata con ogni probabilita
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in un momento successivo, quando la parte pitt interna non era pit adatta
a contenere altre sepolture o addirittura nel momento finale del suo primo
utilizzo, cioé prima che I'intero sepolcro venisse definitivamente chiuso
dal tumulo. Infatti se & vero, come & vero, che la galleria almeno nella
parte interna era ricoperta da lastroni, di cui molti resti con fratture re-
lativamente recenti giacevano sul tumulo, ne consegue che la presenza del-
la zona scompartita rendeva di fatto quasi inaccessibile e guindi inutiliz-
zabile la zona retrostante. Percid la sua realizzazione & da ritenersi senz’al-
tro successiva rispetto alle altre parti della galleria e, comunque, eseguita
dalla stessa gente che per prima ha usato il sepolcro. E non & escluso che
tra le cause che abbiano determinato la scomparsa di ogni lastrone di
copertura dal sepolcro, quando questo & stato dissepolto, sia da annoverare
anche la presenza della zona tramezzata che rendeva inaccessibile proprio
quella parte piti interna ritenuta da parte dei successivi eredi la sola idonea
ad essere tiutilizzata secondo le proprie esigenze culturali ed esistenziali,
come documentano le due pifi recenti deposizioni quivi rinvenute che sono
state sistemate non senza aver prima rimosso quanto preesisteva. Infatti
& pure pensabile che i resti della deposizione con il relativo corredo va-
scolare molto frammentario, rinvenuti nel corridoio, provengano dalla cel-
la e siano stati ammassati pietosamente alla meglio sul pavimento interno.
Tuttavia resta valida anche I'altra ipotesi che si tratta delle ultime deposi-
zioni sistemate 1 da parte dei predecessori prima che il sepolcro venisse
completamente ricoperto dal tumulo.

Comungque siano andate le cose, resta il fatto che delle due sepolture
sono stati recuperati pochissimi resti in ordine sparso che sono del tutto
insufficienti a dirci almeno se si tratta di deposizioni in giacitura primaria
o secondaria, mentre i materiali ceramici dei corredi sono assolutamente
subappenninici.

11 successivo uso del sepolero dolmenico, dopo il suo disseppellimen-
to, sembra avvenuto intorno alla seconda metd del VI sec. a.C., come in-
dicano i corredi vascolari delle due deposizioni rinvenute nella cella. Inol-
tre pare che in questa fase sia stata utilizzata solamente la parte pil
interna della galleria, vale a dire la cella, mentre sono stati trascurati del
tutto il corridoio e la zona mediana tramezzata, anche se in quest'ultima
nel terreno superficiale del taglio 1 sono stati raccolti alcuni insignificanti
frammenti ceramici tipologicamente associabili al vasellame dei corredi delle
due deposizioni della cella, che sono da ritenersi del tutto casuali.

Certo, se il sepolero in epoca successiva & stato usato, come sembra,
solamente nella parte pili interna, cid non pare sia avvenuto attraverso il
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corridoio e la zona tramezzata che hanno evidenziato livelli archeologici
omogenei riferibili alla fase culturale antecedente, né, tantomeno, quando
la galleria era ricoperta da lastroni, il cui accesso nella parte pit interna
per via della zona tramezzata era non agevole o addirittura impossibile.

Quindi & da ritenere che le due deposizioni qui rinvenute siano state
calate dall’alto nella cella, dopo essere stata scoperchiata e ripulita del
materiale preesistente e che siano state sistemate la prima sul pavimento
lungo il lastrone-divisorio e la seconda sul lastrone di fondo rovesciato in
avanti, Tuttavia & difficile dire se questa operazione sia stata eseguita in
un unico momento o in momenti differenti. Comungque & certo che le
deposizioni appartengono allo stesso contesto culturale e che il loro sep-
pellimento & opera della stessa gente, la quale ha inteso in questo modo
continuare una tradizione funeraria ereditata e in cui sostanzialmente si
riconosceva, pur nell’'ambito di un contesto culturale pitt evoluto qual &
quello del VT sec. a.C. in Italia sud-orientale.

Dopo tale fase non pare che il sepolero sia stato pid usato da altra
gente che, invece, ha continuato a frequentare la zona.

SEPOLCRO DOLMENICO N. 3

E’ il monumento della necropoli che tra quelli scoperti ed esplorati
si trova pitt a sud. E’ posto su uno dei tanti gradoni del pendio a m 100
dal fondo valle. E’ nel territorio del Comune di Castellaneta, pur distando
dai sepoleri n. 1 e n. 2 rispettivamente m 35 e m 75 (fig. 1).

E’ stato scoperto casualmente il primo giorno di scavo durante la
pausa per la colazione dal nostro tecnico Sig. D. Coppola, che volle utiliz-
zarla anche per perlustrare la zona. Fu un giorno fortunato anche per me,
in quanto nella stessa circostanza rinvenni a m 30 a nord-ovest del mo-
numento in esame due grandi asce litiche di pregevole fattura (fg. 24:1,2)
che richiamerd pit opportunamente nelle osservazioni conclusive concer-
nenti le vicende del territorio, in cui la necropoli & inserita.

Purtroppo il sepolero & stato ritrovato completamente distrutto nella
parte meridionale, che & stata asportata a detta del proprietario alquanto
di recente insieme ad altro materiale lapideo in quel punto ben stratificato
e di facile estrazione. Attualmente le strutture rimaste poggiano sul ci-
glione settentrionale di una cava in disuso (che spero per sempre) e si
riferiscono alla camera dolmenica. Si tratta dei due lastroni laterali di
testa e del lastrone di fondo fratturato superficialmente e appena inclinato
in avanti per via della controspinta esercitata dal materiale lapideo residua-

le del tumulo (figg. 8-10).
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Quando & stato scoperto, il monumento oltre agli ortostati sopra in-
dicati lasciava intravedere tra il terriccio di riporto e la vegetazione sub-
desertica del settore nord-orientale alcuni blocchi mediolitici del tumulo e
del suo muretto di argine, mentre nel settore meridionale distrutto mostra-
va la parte terminale di una lastra che fuoriusciva dalla camera residuale
parzialmente ricolma di sedimenti e che a scavo ultimato, come vedremo tra
breve, doveva risultare parte integrante della pavimentazione.

Lo scavo & stato condotto secondo gli stessi criteri usati per i pre-
cedenti sepoleri, E” stata fatta una pulitura generale in modo da eviden-
ziare il monumento nel suo insieme e poi si & passato a scavare strati-
graficamente il deposito della camera, i cui livelli sono stati rilevati prima
dello scavo nella sezione del lato aperto dalla distruzione subita. Quindi,
seguendo questi livelli, sono stati effettuati complessivamente tre tagli che,
procedendo dall’alto verso il basso, sono risultati cosi caratterizzati.

Il taglio 1, di cm 17 di livello, era formato da bumus e terriccio di
riempimento superficiale di colore marrone scuro frammisto a pietrisco,
archeologicamente sterili, che nella parte anteriore poggiavano su una la-
stra calcarea di medie dimensioni forse appartenente all’ortostato di fondo
rinvenuto spezzato in alto, mentre nella parte posteriore su terreno ros-
siccio abbastanza coerente e compatto,

11 taglio 2, di cm 22 di livello, & consistito nell’asportare, insieme a
scagliette calcaree e alla lastra mediolitica superficiale, terreno rossiccio
frammisto a pietrisco sedimentato sui resti delle deposizioni sottostanti,
inglobati in terreno rosso vivo. Anche questo livello si & rivelato del tutto
sterile.

Il taglio 3, di cm 14 di livello, poggiava dirertamente sul pavimento
lastricato, costituito quasi interamente da una grande lastra con superfi-
cie levigata e bordi arrotondati che, prima dello scavo, fuoriusciva sul
lato aperto, 11 livello & risultato integro e culturalmente ben definito.

Tra il terreno compatto glacevano in stato di estremo disfacimento
i pochi resti di due deposizioni, che dall'esame osteologico sono stati
attribuiti ad un individuo adulto e a un individuo molto giovane, pro-
babilmente un bambino.

Nonostante l'operazione di scoprimento, anche in questo caso par-
ticolarmente attenta e laboriosa, non & stato possibile rilevare la loro
esatta posizione né, tantomeno, raccogliere dati attendibili per una ri-
composizione ideale. Comungue si & constatato che 1 resti occupavano la
parte centrale del pavimento, mentre la zona a ridosso del lastrone di
fondo ne era sostanzialmente priva. Anche la zona meridionale, quella pros-
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sima alla parte andata distrutta, non ne conteneva, ma potrebbero essere
andati dispersi tra i materiali lapidei asportati. Purtroppo, allo stato, &
difficile dire se 'area occupata originariamente dalle due deposizioni fos-
se soltanto quella in cui sono stati rinvenuti i pochi resti oppure fosse
pil estesa fino a comprendere anche parte del sepolero distrutto. Tuttavia
I'unico dato che con evidenza & emerso da questo livello & che sul pa-
vimento giacevano insieme i resti delle spoglie di un adulto e di un bam-
bino, deceduti forse nella stessa circostanza. Quindi si tratta di un sepal-
cro collettivo che con ogni probabilitd doveva contenere altre sepolture
nella parte andata distrutta. E le strutture distrutte dovevano essere ab-
bastanza consistenti, se si considerano le dimensioni del tumulo residuo
che, tuttavia, consentono di determinarne l'intera superficie originaria,
la quale doveva essere pressappoco analoga a quella del sepolcro n. 2.

Inoltre tra i resti delle due deposizioni (fig. 9:b) sono stati recuperati
un coltello in bronzo a lama leggermente ricurva e a base ogivale con due
chiodini laterali serviti per I'immanicatura (fig. 21:4) e numerosi fram-
menti (91 per la precisione) di vasellame subappenninico tipologicamente
e tecnicamente simili a quelli rinvenuti in strato nel corridoio dello stesso
sepolcro n. 2. Tra i reperti ceramici per lo pit piccoli e facilmente sgre-
tolabili per la poca compattezza dellimpasto, si distinguono alcuni orli
di ciotole a profilo emisferico (fig. 17:1-3,5) o carenato (fig. 17:4), il
resto di un fondo piano di un recipiente a corpo globulare (fig. 17:8) e par-
te di un'ansa a bastoncello rettangolare con bordi arrotondati (fig. 17:6).
Ma l'oggetto piti interessante dell’intero corredo & indubbiamente il col-
tello in bronzo piuttosto raro nei sepoleri dolmenici a tumulo, che rappre-
senta, come vedremo in seguito, un elemento di rilievo nella determi-
nazione cronologica della facies culturale subappenninica documentata
nella necropoli.

Pertanto il deposito della cella con i due livelli superiori del tutto
anantropici e il livello di base interessato da due deposizioni e dal relativo
corredo permette di dire che il sepolcro, almeno nella parte ancora esisten-
te, & stato usato una sola volta e da pente a cultura subappenninica che
con ogni probabiliti ne & stata anche I'artefice. Non sono stati trovati re-
perti culturali né nella cella residuale, né tra i blocchi del tumulo, né nelle
immediate vicinanze che possano far psnsare ad una sua eventuale utiliz-
zazione successiva che, comunque, non ha riguardato la cella. Evidente-
mente questo sepolcro, a differenza degli altri che in epoca successiva so-
no stati riaperti e riutilizzati, una volta ricoperto dal tumulo, & stato del
tutto ignorato da quei gruppi che in epoca successiva si sono avvicendati
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nella zona e che, come eredi della tradizione funeraria dei loro predecessori,
hanno riaperto e rintilizzato gli altri sepoleri. E forse integro sarebbe
giunto fino a noi, se in epoca piuttosto recente non fosse stato smembrato
forse da una mina fatta esplodere nella parte antistante per ricavare dal
suolo pietrame da utilizzare altrove,

Come ultima operazione, & stata messa in luce la piattaforma di
blocchi mediolitici residua del grande tumulo. Si & iniziato dai blocchi pe-
riferici del muretto di argine, separandoli mediante una trincea superficiale
dai materiali lapidei del suolo circostante. Questi sono risultati perfettamen-
te disposti in senso circolare e ben conservati nei settori orientale e set-
tentrionale, mentre mancano del tutto nei settori occidentale e meridionale.
In quest’ultimo, come ho detto precedentemente, oltre al muretto di
argine sono scomparsi definitivamente il resto del tumulo e buona parte
della struttura dolmenica. Dai vari punti periferici, convergendo verso il
centro della struttura dolmenica, si & proceduto ad evidenziare il materiale
lapideo della piattaforma residuale del tumulo che originariamente forse
doveva ricoprire tutto il monumento. A operazione compiuta, del grande
tumulo, anche nel settore meglio conservato, non rimaneva che un modesto
rialzo di pietre miste a terriccio accumulate alla rinfusa intorno alla strut-
tura dolmenica e contenute da un muretto di blocchi mediolitici per nulla
squadrati. Si & avuta anche la possibilita, senza ulteriori danneggiamenti,
di rilevare in sezione sulla parte meridionale distrutta la struttura interna,
nonché la sua piattaforma di appoggio.

La struttura interna, come appare chiaramente nella fig. 8:a,b, & for-
mata sostanzialmente da blocchi mediolitici messi alla rinfusa e solo in
prossimitd degli ortostati del sepolcro sembrano assumere una distribuzione
su file sovrapposte a guisa di muretto di sostegno, su cui poggia la strut-
tura dolmenica, mentre la piattaforma di appoggio del tumulo e del pa-
vimento della cella & costituita da humus e pietrisco, allestita appositamen-
te sul banco roccioso allo scopo di eliminare al sepolero il forte pendio del
piano di campagna.

Infatti il monumento, orientato perfettamente in senso nord-sud con
ingresso verosimilmente da sud, & stato eretto su una piattaforma scosce-
sa nello stesso senso e a ridosso di un gradone calcareo. Gli ortostati in
posto poggiano direttamente sulla piattaforma rocciosa. Il lastrone di fon-
do & stato sistemato contro la parete del gradone e inserito tra i due la-
stroni laterali, i quali a loro volta sono saldamente tenuti in piedi dalla
struttura lapidea del tumulo che, oltre ad assicurare 'appoggio, funge da
controspinta, mentre 'allestimento di uno strato di bumaus e pietrisco sul-
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la piattaforma rocciosa in senso crescente al suo dislivello, come ho gia
detto, ha avuto lo scopo di porre l'intero sepolcro in piano.

Inoltre soltanto nella parte meridionale a ridosso della parete del
tumulo smembrato e, precisamente, a destra e a sinistra del pavimento
fuoriuscente sono stati raccolti tra il materiale lapideo di crollo alcuni fram-
menti ceramici d'impasto buccheroide e con superfici lucidate a stecca del
tutto simili al vasellame frammentario rinvenuto nella camera tra i resti
delle due deposizioni. Sono frammenti per lo pili piccoli che probabil-
mente si riferiscono ad un unico recipiente. Il pit significativo, che & ri-
prodotto nella fig. 17:7, & il frammento di una ciotola a corpo a profilo
emisferico con orlo ampio e convesso unito al corpo mediante una leggera
gola che forma carena a spigolo relativamente vivo.

In considerazione del fatto che nessun altro reperto di questo e di
altro tipo & stato recuperato tra il materiale lapideo del tumulo ¢ nelle
vicinanze, si ha motivo di ritenere che anche questi frammenti originaria-
mente facessero parte del corredo delle deposizioni all'interno del se-
polcro e che siano capitati li a caso in seguito allo smembramento subito.

In conclusione, le vicende di questo monumento appaiono meno com-
plesse e articolate rispetto a quelle degli altri due monumenti gia esaminati.

Dai dati archeologici disponibili pare che sia stato usato in un solo
momento culturale, vale a dire da gente a cultura subappenninica che quasi
certamente ne & stata pure |'artefice. Non sono stati rinvenuti altri ele-
menti culturali che possano far pensare ad un suo riutilizzo in epoca suc-
cessiva, Evidentemente una volta tumulato, il sepolcro & stato del tutto
ignorato dai successivi frequentatori della zona e, in particolare, da coloro
che, pur riconoscendosi nella stessa tradizione funeraria dei loro antenati,
hanno riaperto e riutilizzato gli altri sepoleri o costruito dei nuovi, come
vedremo tra breve. E certamente integro sarebbe giunto sino a noi, se il
prelievo di materiale lapideo, che ¢ stata la causa della sua parziale di-
struzione, fosse avvenuto in luogo diverso. Purtroppo le cose sono andate
altrimenti e, quindi, del sepolcro sono rimasti alcuni elementi fondamen-
tali della sua struttura (lastrone di fondo, lastroni laterali di testa e buona
parte del cumulo di pietre residue del tumulo) che consentono per le loro
caratteristiche dimensioni di ritenere che originariamente I'intero monu-
mento dolmenico doveva avere altre strutture ortostatiche nella parte me-
tidionale e che le sue dimensioni dovevano essere pressoché analoghe a
quelle del sepolero n. 2, con cui presenta strette analogie culturali per
guanto attiene alla fase della loro prima utilizzazione.
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Lastroni frantumati della probabile copertura, infine, sono stati notati
tra il materiale lapideo superficiale della cava antistante.

SEPOLCRO « DOLMENICO » N. 4

E’ situato a m 25 a sud-ovest dal sepolero n. 2 e, come i precedenti,
@ perfettamente orientato in senso nord-sud (figg. 11 e 12).

Prima dello scavo, erano visibili 'ortostato in posto del lato ovest
e un secondo lastrone che giaceva perd di piatto e parzialmente interrato
nel mezzo dell’area sepolcrale, mentre il cumulo di pietre e del terriccio
residuale del tumulo o si confondeva con il pietrame di campagna, come
nel settore nord, oppure, come nel settore sud, era completamente sep-
pellito sotto 'ampio muro a secco eretto di recente a divisione delle due
proprietd confinanti. In altri termini, il suo stato era tale da non far im-
mediatamente credere che si trattasse di un sepolcro, sia pure parzialmen-
te distrutto. Tuttavia per non lasciare nulla d’intentato, nei giorni che pre-
cedettero lo scavo sistematico, impegnai un operaio nel fare asportare la
folta vegetazione subdesertica cresciutavi sopra al di qua e al di l1a del
muro a secco. Con questa operazione fu possibile evidenziare in modo net-
to il perimetro circolare del tumulo formato da bloechi mediolitici allinea-
ti e senza alcuna squadratura e, quindi, avere la certezza che quel cumulo
di pietre, ancora in parte nascosto sotto il muro, appartenesse ad un se-
polcro parzialmente distrutto, di cui rimanevano alcuni elementi fonda-
mentali della sua struttura. Erano dati, questi, sufficienti per iniziare 'esplo-
razione sistematica.

Prima di procedere alla sua autopsia, ritenni tuttavia opportunc li-
berare anche quella parte del tumulo nascosta sotto il muro. Infatti questo
& stato completamente smontato e successivamente rifatto al di la del pe-
rimetro meridionale del monumento.

Si & passati, quindi, alla definitiva messa in luce della struttura la-
pidea del rumulo con la stessa procedura usata finora,

E’ cosi emerso che del tumulo originario non rimaneva che la sola
piattaforma circolare, di m 3,60 di diametro, arginata da blocchi mediolitici
non squadrati e formata da un breve rialzo di materiale lapideo accumulato
alla rinfusa, pilt consistente all'altezza delle strutture perimetrali residue
del sepolcro.

Nel settore meridionale tra il pietrame ho raccolto alcuni frammenti
piuttosto piccoli e dai bordi arrotondati di ceramica in argilla figulina gial-
lo chiaro molto simile al tipo acrome rinvenuto associato con ceramica in
stile geometrico e a vernice nera dei sepoleri nn. 2 e 1, nonché due fram-
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menti buccheroidi di ciotole carenate, entrambi con orlo riverso e breve
gola, uno perd anche con attacco di ansa ad occhiello (?) sulla carena
(fig. 20:6).

Dopo questa operazione, si & iniziato a scavare nell’area sepolcrale
rettangolare, rinvenuta sostanzialmente distrutta nelle sue strutture pe-
riferiche. Come ho precedentemente detto, rimaneva in posto soltanto
I'ortostato del lato ovest, mentre apparivano in superficie sugli aleri lati
alcuni bloechi mediolitici rozzi e un lastrone quasi di piatto e parzialmen-
te ricoperto di Aumus e di terriccio di riporto che occupava l'intera su-
perficie interna.

Per prima cosa & stato asportato a tagli il terreno sedimentato sul
lastrone che & risultato completamente sterile e successivamente si & prov-
veduto a rimuovere di 1l lo stesso lastrone, ribaltandolo sul lato ovest
della piattaforma tumulare, dove tuttora rimane, per procedere allo scavo
del deposito sottostante.

Di questo son stati eseguiti due tagli stratigrafici.

Il livello 1, di em 15 di potenza, formato di terreno rossiccio relati-
vamente incoerente di riempimento superficiale, & risultato archeologica-
mente sterile e poggiava su terreno di colore rosso vive molto coerente e
compatto.

1l livello 2, di potenza variabile tra cm 18 e cm 22, sedimentato sul-
la base rocciosa piuttosto accidentata di carparo superficialmente friabile
e peraltro molto simile geologicamente alla base del sepolero n. 1, ha
fatto registrare nel settore meridionale in prossimita di blocchi mediolitici
di chiusura della cella funeraria la presenza di pochi resti ossei antropici
molto shriciolati di individuo adulto. Anche in questo caso non & stato
possibile rilevare la sua esatta posizione che, comunque, sembra essere
stata quella rannicchiata se non altro in considerazione del fatto che I'in-
tera area sepolcrale, all’incirca di m 1,10 x 1,10 non consente altri stati
e che i pochi resti interessavano uno spazio per giunta molto limitato.

Quindi, da quanto riscontrato anche dallo scavo, si ha motive di
ritenere che la deposizione fosse stata sistemata in stato rannicchiato di-
rettamente sul pavimento del settore meridionale lungo l'asse est-ovest.

Un gruppo di frammenti piuttosto piccoli e fortemente incrostati, tut-
ti di ceramica in argilla figulina acroma di colore giallo arancione, appar-
tenenti molto probabilmente allo stesso recipiente di piccole dimensioni,
di cui purtroppo non & stato possibile definire con precisione la forma
(fig. 20:12), giaceva tra i resti della deposizione nell’angolo sud-ovest for-
mato dal lastrone ortostatico e i blocchi mediolitici meridionali.
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Sono frammenti tipologicamente e tecnicamente simili a quelli rin-
venuti sparsi sul tumulo che insieme trovano riscontro con la ceramica acro-
ma dei sepoleri nn. 2 e 1. Quindi, anche se gli elementi archeologici a
disposizione sono piuttosto scarsi e poco caratterizzati, tuttavia per le stret-
te analogie che mostrano con parte del vasellame rinvenuto in strato nella
cella del sepolcro n. 2 consentono di datare il sepolcro alla stessa fase cul-
turale, in cui & stato riutilizzato non solo questo ma, come abbiamo visto,
anche il sepolcro n. 1, vale a dire intorno alla seconda meta del VI sec. a.C.

Si tratta, inoltre, di un sepolcro individuale costruito molto verosi-
milmente nello stesso periodo e dalla stessa gente che ha riutilizzato gli
altri due sepoleri precedentemente richiamati, dal momento che non sono
stati recuperati elementi culturali attribuibili ad epoca precedente. Anche
i due frammenti buccheroidi di ciotole carenate a spigolo relativamente wvi-
vo raccolti tra il pietrame del tumulo residuale insieme a frammenti di
vasellame in argilla figulina acroma sono da riferirsi allo stesso periodo.
Infatti sono frammenti buccheroidi di tradizione subappenninica che in
Puglia si ritrovano comunemente associati a vasellame acromo e geometri-
co di epoca coloniale ®,

In sintesi questo monumento pud essere tipologicamente classificato
tra i sepolcri a tumulo con qualche variante circa la sua struttura dolmeni-
ca che, a forma rettangolare, originariamente doveva essere formata da due
lastroni Jungo i lati longitudinali {quello di ovest ancora in posto e quello
di est rinvenuto rovesciato nell’area sepolcrale e rimosso per scavare que-
sta) e probabilmente da lastre pilt 0 meno mediolitiche infitte nel terreno
lungo i lati brevi. Tutta la struttura, rincalzata dall’esterno dai blocchi
mediolitici del tumulo in cui era inserita, doveva poggiare direttamente sul
piano roccioso e forse non presentava alcun lastrone di copertura, come
il sepolcro scavato subito dopo e che passo a descrivere.

SEPOLCRO « DOLMENICO » N, 5

E’ stato scoperto durante il rilevamento topografico della zona per
la redazione della relativa carta archeologica. E’ posto a ca m 100 a nord-
ovest del sepolcro n. 1 e a ca m 90 a nord-est del sepolcro n. 2.

Appariva come una delle tante piattaforme pietrose presenti un po’

1 Cfr. a proposito F. BIANCOFIORE, La stratigrafia di « La Croce » (Alta-
mura) e la facies preistorica dei Peucezi, « R.5P.», vol. XIII, 1938, p. 139 s5;
ID., Lo scavo di Altamura e epoca di transizione nell'ltalia protostorica, « Civiltd
del Ferro w, 1960,
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dovunque nella zona, ma ad una pil attenta osservazione notavo che il
cumulo di pietrame, oltre ad essere perfettamente circolare (diam. m 3,40),
in alcuni punti lasciava intravedere blocchi residuali del muretto di argine.
Per saperne di pii, non rimaneva che fare I'autopsia,

Si ¢ proceduto ad evidenziare tutti i blocchi perimetrali del cumulo,
liberandoli dall’husmus frammisto a pietrisco ed erbe che i ricopriva e li
confondeva con il piano di campagna. Sono cosi apparsi tutti in posto,
allineati in senso circolare e discretamente conservati. $i & passato, quindi,
a ripulire Iintera struttura residua del tumulo dai punti periferici conver-
gendo verso il centro, dove esternamente si & delineata la struttura della
cella del tutto ricolma di terreno e pietrame di riporto. Ho anche avuto
modo di constatare che la piattaforma lapidea del cumulo, costituita da
blocchi pit o meno mediolitici accumulati alla rinfusa allo stesso modo
degli altri sepoleri, era stata impostata direttamente sulla roccia e la sua
altezza massima intorno alla cella, probabilmente a cielo aperto, non doveva
superare la misura delle lastre mediolitiche della stessa.

Come ultima operazione, ho scavato stratigraficamente il deposito del-
la cella, che si presentava integro e compatto. Ho eseguito sostanzialmen-
te due tagli di ca em 20 cadauno, che purtroppo sono risultati completa-
mente privi di reperti archeologici.

Il livello 1 & stato caratterizzato da humaus superficiale e pietrame di
riporto; il livello 2 da terriccio rossiccio e pietrisco che poggiava diretta-
mente su un pavimento di piastrelle calcaree sistemate sommariamente sul-
la base rocciosa alquanto accidentata. Dal punto di vista archeologico que-
5t0 monumento, CONtro ogni aspettativa, si & mostrato una vera delusione:
non ha offerto aleun reperto anche insignificante che mi consentisse una sua
immediata collocazione cronologica nell’ambito del sepolcreto. Comunque
non sembrava depredato; evidentemente il suo corredo fittile, probabilmen-
te molto scarso e tecnicamente scadente, insieme ai resti della deposizione
che non poteva che essere una, si & dissolto nel tempo a diretto contatto
con gli agenti atmosferici.

Invece dal punto di vista tipologico, dato il suo discreto stato di
conservazione, mostra delle analogie con il sepolcro n, 4 e, in particolare,
con 1 lati brevi della cella e la piattaforma del tumulo residuale. Infatti,
come mostrano le figg. 13 e 14, la cella & una cista dolmenica rettangolare
formata complessivamente da sette lastre mediolitiche infisse nel terreno
e rincalzate dall’esterno, anche in questo caso, dal materiale lapideo del
cumulo, la cui controspinta le ha leggermente inclinate in avanti rispetto
alla posizione ortostatica originaria. La sua struttura si differenzia alquanto



136 : Rodolfo Seréccol

dal sepolcro dolmenico a tumulo primario con la cista prevalentemente
quadrangolare formata perlopiti da quattro lastroni ortostatici ricoperta da
un quinto lastrone e dal cumulo di pietrame mediolitico a secco, come nel
caso del sepolcro n. 6 che vedremo tra breve. Certo sono delle varianti
tecniche di uno stesso monumento che in questo caso, come per il se-
polcro n. 4, rappresentano una evoluzione in termini cronologici di alcuni
secoli, durante i quali, pur nell’'ambito del megalitismo complessivo, si as-
siste ad una tendenza costruttiva pilt sommaria e meno monumentale degli
stessi elementi tecnici della funeraria megalitica tradizionale.

In altre parole questo sepolcro, sostanzialmente completo nelle sue
strutture fondzmentali, pur non avendo restituito materiale archeologico
di alcun genere, per le caratteristiche tecniche che presenta assimilabili pit
al sepolcro n. 4 che al sepolcro n. 6, & ascrivibile alla stessa facies culturale
di quello, vale a dire intorno alla seconda meta del VI sec. a.C., quando
la gente che frequentava la zona non solo riutilizzo i sepoleri preesistenti,
ma ne costrui dei nuovi avvalendosi delle stesse tecniche costruttive tradi-
zionali adeguate alla sua cultura piti evoluta e alle proprie credenze.

SEPOLCRO « DOLMENICO » N. 6

Anche questo monumento & stato scopetto casualmente nel corso del
rilevamento topografico della zona, Come il sepolcro n. 3, & situato nel
territorio del comune di Castellaneta e, precisamente, a ridosso del muro
a secco che divide la provincia di Bari dalla provincia di Taranto. Dista
ca m 40 dal sepolero n. 1 e ca m 80 dal sepolcro n. 3, rispettivamente da
questi in direzione sud-est ¢ in direzione nord-ovest.

E’ un sepolcro a cista dolmenica rettangolare formata da tre lastroni
ortostatici combacianti attualmente sulle facce interne per via del lastrone
di fondo leggermente inclinato in avanti a causa della spinta esercitata dal
materiale lapideo e dal terriccio di riporto del tumulo residuale retrostante,
mentre un blocco mediolitico chiude parzialmente il lato minore opposto.
Come tutti gli altri finora esplorati, & perfettamente orientato in direzione
nord-sud con apertura parziale sul lato meridionale, che, oltre al blocco
mediolitico sopraelevato di chiusura presenta un secondo blocco, a guisa di
soglia, infisso nel terreno, il cui piano superficiale lastricato & uguagliato al
piano del tumulo residuale (figg. 15 e 16).

Si & presentato all'indagine discretamente conservato nella struttura
dolmenica, ma non nel tumulo che, dopo la pulitura del terriccio di ripor-
to e della vegetazione subdesertica, & apparso costituito da pochi bloc-
chi mediolitici facenti parte della piattaforma basale del mmulo, pit fitt



La Necropoli di tipo Dolmenico di Murgia San Francesco 137

intorno alla cista, meno verso la periferia comunque ancora delimitata da
un circolo mediolitico altrettanto diradato. Ritengo che buona parte del ma-
teriale lapideo sia stato utilizzato alquanto di recente nella costruzione del-
'attiguo muro a secco di confine provinciale.

La cista conservava nel suo interno un discreto deposito che & stato
asportato stratigraficamente allo scopo di acquisire sempre ulteriori dati
sia per la determinazione cronologico-culturale del monumento, sia per la
ricostruzione della vicenda dell’intera necropoli, per la quale non sono mai
abbastanza, dato il suo stato piuttosto precario di ritrovamento e di con-
servazione.

Pertanto la stratigrafia nell’interno della cista, procedendo dall’alto
verso il basso, ha fatto registrare quanto segue.

Livello 1. - E' stato caratterizzato da bamus frammisto a terriccio su-
perficiale di riempimento dalla potenza di ca cm 13 che poggiava su uno
strato di pietrame frammisto a terreno bruno rossiccio di suggello del de-
posito sottostante riadattato a guisa di letto per accogliere le spoglie di
una seconda sepoltura, di cui sono stati rinvenuti una falange e un fram-
mento di osso lungo non diagnosticabile, oltre a tre frammentini di ce-
ramica figulina acroma giallo-arancione di tecnica geometrica e un fram-
mento di ceramica d'impasto di tecnica e tradizione preistorica che il
Biancofiore in contesti culturali di epoca coloniale e classici definisce
« domestica » ",

Livello 2. - Ha riguardato il consistente strato di pietrame e di ter-
reno bruno rossiccio dalla potenza di ca cm 20 gettato alla rinfusa sulla
sepoltura sottostante. Si & rivelato del tutto sterile, mentre poggiava su
terreno rossiccio ben compatto e cementato che inglobava i pochi resti di
una seconda deposizione.

Livello 3. - Si & scavato questo livello, mediamente di em 10, con
estrema perizia allo scopo di mettere in luce la deposizione, di cui era ap-
parso un frammento di ulna a ridosso del lastrone di fondo. Ogni cura,
anche in questo caso, & stata vanificara dalla scarsa consistenza della de-
posizione ormai ridotta a pochi frammenti del tutto sconnessi di ossa lun-
ghe e di mandibola. In particolare, il frammento di mandibola & stato rin-
venuto senza altri resti immediatamente adiacenti su una piccola e sottile
lastra mobile posta nell’angolo nord-ovest probabilmente come guanciale,
mentre gli altri pochi resti perlopili sbriciolati inglobati a terriccio gia-
cevano sparsi un po’ dovungue nell’area indicata, tanto da non consentire

4 Cfr. F, BIANCOFIORE, Lo scave di Altamura, cit.
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di ricostruire I'esatta posizione. Tuttavia il limitato spazio interno occu-
pato dai pochi resti frammentari e il frammento di mandibola nell’angolo
nord-ovest fanno pensare ad una deposizione di individuo adulto necessa-
riamente rannicchiata o contratta, sistemata lungo il lastrone di fondo con
la testa rivolta ad ovest.

Alcuni frammenti di ceramica d’impasto buccheroide con superfici di
colore bruno perfettamente lucidate sono emersi nel settore di sud-est non
interessato dai resti della sepoltura. Fanno parte con ogni probabilita di
una medesima ciotola a profilo convesso con orlo leggermente rientrante,
di cui il frammento pit significativo & rappresentato dalla fig. 20:10. Sono
frammenti che per forma e tecnica d'esecuzione, come quelli reperiti nel-
Parea del sepolcro n. 3 e nel corridoio del sepolcro n. 2, rientrano nel
vasellame subappenninico.

Dopo aver raccolto questi pochi reperti, per i quali non si & reso ne-
cessario procedere al loro rilevamento grafico o forografico in sifu, € stata
nettata la cista che & apparsa definitivamente cosi strutturata: i tre lastroni
posti di taglio poggiano direttamente sulla piattaforma rocciosa e, oltre a
combaciare originariamente sugli spigoli interni, sono assicurati al suolo dal-
la controspinta esercitata dai blocchi mediolitici del tumulo, dalla pa-
vimentazione lastricata interna e molto probabilmente dal lastrone oriz-
zontale di copertura; invece i due blocchi mediolitici posti allineati sul
lato meridionale, 'uno in posizione sopraelevata, I'altro livellato al piano
di campagna come soglia, poggiano su una breve piattaforma di bumus e
pietrisco, su cui & stato sistemato lo stesso pavimento lastricato. Questo,
rispetto al pavimento del sepolcro n. 3, consta di pil lastre allineate e
ben livellate tra loro. La cista, inoltre, come ho precedentemente accen-
nato, doveva essere con ogni probabilita ricoperta da un lastrone orizzon-
tale di forma tra il subcircolare e il subrettangolare, abbastanza sbozzato
intenzionalmente che giace tuttora sulla periferia meridionale del tumulo,
occultandone aleuni bloechi del circolo esterno.

Ho constatato che anche il tumulo residuale poggia direttamente sul-
la piattaforma rocciosa e che, oltre ai blocchi litici pii o meno grandi,
doveva essere inzeppato di altro materiale lapideo gettato alla rinfusa,
come si desume da alcune tracce residue a ridosso della cista dolmenica.
Tuttavia il suo stato residuale non consente di dire se originariamente
ricoprisse o meno la cista. In sostanza, anche in questo caso, si tratta di
un rialzo circolare di sassi (diam. m 5,80 ca) misti a terriccio, accumulati
intorno e forse sopra la cista dolmenica e arginati da blocchi mediolitici.

Pertanto i dati stratigrafici e i pochi reperti raccolti mi consentono
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di ricostruire, anche alla luce dei risultati emersi dagli altri sepoleri, le
vicende di guesto monumento.

La deposizione del livello 3 corredata da wvasellame subappenninico
rappresenta la fase pill arcaica di utilizzazione del sepolcro che, da quan-
to riscontrato in alcuni altri sepolcri esplorati, sembra coincidente con
la fase di costruzione, mentre la deposizione del livello 1, ridotta purtrop-
po ad un'unica falange con alcuni frammentini di ceramica acroma giallo
arancione di tecnica geometrica documenta un momento successivo di uti-
lizzazione limitata fortunatamente alla parte superficiale del deposito di
riempimento che sarebbe coincidente con la facies culturale geometrica
riscontrata nel sepolcro n. 4 e stratigraficamente nella cella del sepolero
n. 2. Certo questa deposizione in alto che & stata appena intravista nel-
I'unica falange recuperata e negli esigui frammentini firtili molto dilavati
e farinosi al tatto ritengo che si sia dissolta insieme al suo modesto cor-
redo fittile a contatto diretto e continuo con gli agenti atmosferici pila
che dispersa per depredamento che non sembra ci sia stato. Quanto detto
sulla sepoltura in alto viene comprovato anche dallo stato di conserva-
zione della deposizione del livello 3 che, pur presentandosi senza ombra
di dubbio integra e suggellata da em 20 di deposito, & risultata anche
guesta sostanzialmente dissolta con il suo modesto corredo fittile in avan-
zato stato di disfacimento anche a causa dell'inconsistente compattezza
dell'impasto.

Comunque siano andate le cose, rimane accertato il fatto che la tom-
ba & stata utilizzata in due momenti diversi e successivi allo stesso modo
di altri monumenti sopra descritti e precisamente durante la fase subap-
penninica e la fase coloniale; per le sue peculiaritd strutturali rappresen-
ta, inoltre, una variante tipologica della stessa tomba a galleria realizzata
nell’ambito dello stesso contesto economico-culturale.

Segnalo, infine, che nessun reperto archeologico & stato rinvenuto
nell’area del tumulo o nella zona immediatamente circostante. Anche que-
sto dato avvalora maggiormente l'opinione sulla integrita totale del depo-
sito nella cella, danneggiato soltanto da fattori metereologici.

I MATERIALI E LE CULTURE DELLA NECROPOLI

I reperti archeologici, sia pure esigui, recuperati nelle aree dei mo-
numenti precedentemente descritti, consentono di determinare le fasi cul-
turali della loro utilizzazione.

Certo non in tutti 1 monumenti esplorati i materiali sono stati rin-
venuti in strato o in successione stratigrafica da permettere una ricostru-
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zione storico-culturale dei singoli monumenti e quindi della necropoli sen-
za reciproche integrazioni. Ma il loro stato di conservazione era talmen-
te precario da farmi ritenere sostanzialmente fortunato se sono riuscito
a recuperare alcuni elementi fondamentali per la ricostruzione delle vicen-
de della necropoli. Infatti ho riscontrato, come ho avuto modo gid di dire,
situazioni archeologiche non sempre chiare e puntuali, per cui si rends
necessario analizzare tipologicamente quei materiali provenienti da strati
omogenei per raffrontarli poi con altri simili raccolti in depositi rimescolati
e per quanto riguarda il sepolcro n. 5 che non ha restituito alcun reperto,
seguire la via del confronto tecnico-architettonico con strutture presso-
ché analoghe. Mi sembra questa I'unica via percorribile per la ricostru-
zione storica della necropoli che presenta monumenti diversificati nelle
strutture pur sempre nell’ambito del megalitismo complessivo e con con-
testi archeologici differenti tra Joro.

I sepoleri o i settori di essi che hanno restituito in strato reperti
tipologicamente omogenei e cronologicamente attestanti la loro pit re-
mota utilizzazione che peraltro fino a prova contraria sembra coincidere
con la loro stessa costruzione, sono: il sepolcro n. 3, il corridoio del se-
polcro n. 2 e il sepolero n. 6 (livello 3).

11 livello della cella del sepolcro n. 3, che poggiava sul pavimento
lastricato, oltre ai pochi resti delle due deposizioni (quella di un adulto
e quella di un bambino) conteneva complessivamente 91 frammenti di
ceramica d’impasto e la lama in bronzo leggermente ricurva a base ogivale
con due chiodini laterali, mentre tra i blocchi mediolitici del tumulo re-
siduale sulla sezione CD in prossimitd della cella ho raccolto altri 15 fram-
menti dello stesso tipo di ceramica (figg. 17 e 21:4).

Analoga ceramica d’'impasto ha restituito il livello 2 del corridoio
del sepolero n. 2 insieme a pochi frammenti ossei di due individui adulti.
Ho raccolto complessivamente 83 frammenti, di cui quattro decorati da
cordone plastico liscio orizzontale e talora discontinuo (fig. 18:1-4).

Anche il livello 3 del sepolcro n. 6 conservava nei pressi dei resti
della deposizione, alcuni frammenti d'impasto (sette in tutto) di una cio-
tola a profilo convesso con orlo rientrante (fig. 20:10) molto simili ad
dltri rinvenuti nei sepolcri precedentemente citati.

Tutti questi frammenti ceramici possono essere raggruppati in due
tipi: il primo che comprende un terzo dei frammenti, & piuttosto rozzo
e presenta I'impasto nero carbonioso con inclusi calcarei; ha superfici
uniformemente lisciate e talora levigate di colore marrone scuro o bru-
nastro, in cui I'unica forma riconoscibile & quella del vaso pithiforme con
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orlo piatto appena espanso ed esternamente ingrossato riprodotto nella
fig. 18:1 e che trova diretto riscontro tra il vasellame rinvenuto nei se-
poleri dolmenici di Vanze "; il secondo tipo consta di frammenti che mo-
strano impasto depurato nero carbonioso e superfici generalmente bru-
nastre, talora con chiazze rossicce o marrone, lucidate a stecca; sono di
ciotole emisferiche, di scodelle tronco-coniche o carenate, di vasi tronco-
conici con pareti leggermente convessi, i cul profili pilt significativi sono
rappresentati nelle figg. 17, 18:3 e 20:10. Anche questo secondo tipo
di vasellame pili fine ed inadorno richiama molto da vicino il vasellame
subappenninico pugliese e, in particolare, trova riscontro con le cerami-
che dei sepolcri dolmenici, esplorati sistematicamente, di Bisceglie ™ e
di Giovinazzo " in provincia di Bari, di Vanze e Acquarica ' in provincia
di Lecce, nonché negli insediamenti subappenninici interni come « La
Croce » di Altamura ' o costieri quali Porto Perone ® e Cozzo Marziot-
ta® sullo Jonio, Punta della Penna (Torre a Mare - Bari) ® e Gnathia
acropoli (Brindisi) ® sull’Adriatico. In questo secondo tipo, inoltre, sono
compresi anche pochi frammenti buccheroidi che riproducono le medesi-
me forme vascolari precedentemente indicate. Un solo frammento di ansa
rettangolare ad ascia (?) priva della parte apicale & stata rinvenuta nel
sepolcro n. 3 (fig. 17:6) che purtroppo & poco caratterizzata per offrire
una qualche indicazione determinante ai fini della nostra indagine.

Quindi appare evidente che il vasellame pihi antico rinvenuto in que-
sti tre sepolcri & di facies decisamente subappenninica; in altri termini, si

5 Cir, C. DRAGO, Specchie di Puglia, cit., figg, 13:1, 21:4,%.

16 Cfr. M. GERVASIO, I dolmen e la civiltd, cit., pp. 24-37 e figg. relative,

¥ Cfr, F.G. LO PORTO, Il « dolmen a gallevia », cit,, pp. 137-163,

W Cfr, C DRAGO, Specchie di Puglia cit, figg. 13, 16, 20, 21,

¥ Cfr, F, BIANCOFIORE, La stratigrafia di « La Croce » cit,, livy, subappen-
ninici; ID., Lo scavo di Altamura, eit., livw. subappenninici.

®  Cfr. F.G. LO PORTO, Leporano (Taranto). La stazione protostorica di Por-
to Perone, « Not. Sc.», XVII, 1963, strati supetiori,

2 Cfr. B, FEDELE, L'insediamento subappenninico di Cozzo Marziotta [Pala-
glano), « Quaderni dell’'s AS.P.», 15, 1979, strati subappenninici.

2 (Cfr. F. BIANCOFIORE, Torre a Mare (Bari). Saggio di scavo a Punta del-
la Penna, « Not. Sc.», Serie VIII, X, 1956 e « Not. Sc.», Serie VIII, 1938, livv.
subappenninici; ID., Torre a Mare (Bari). Scavo dell'abitato antico di Punta della
Penna (1974), « Not. Sc. », Serie VIII, XXX, 1976, vascllame subappenninico.

¥ Cfr. F. BIANCOFIORE, Egnazia (Brindisi). Saggio di scavo preistorico,
« Not, Sc.», Serie VIII, XIX, 1965, livv. subappenninici; ID., Nuovi dati sulla sto-
ria dell'antica Egnazia, « Studi storici in onore di Gabriele Pepe », Bari, 1969, p. 53 ss.
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tratta di una necropoli, in cui i primi monumenti sono stati costruiti da
gente a cultura subappenninica che frequentava Murgia 5. Francesco.

Pure il sepolero n. 1, sia per le strutture dolmeniche che presenta,
sia per i pochi e indicativi materiali recuperati in strati rimescolati, &
assimilabile ai monumenti nn. 2, 3 e 6. Infatti tra la cella e il breve
corridoio & stato rinvenuto un gruppetto di frammenti di ceramica d’impa-
sto nero-carbonioso con superfici brunastre e sommariamente lucidate ap-
partenenti a recipiente a corpo probabilmente globulare (fig. 19:7), che
sono tecnicamente del tutto simili al vasellame dei sepoleri nn. 2, 3 e 6
precedentemente esaminati. Sono frammenti ignorati sia da coloro che
rintilizzarono il sepolcro in periodo successivo, allorquande lo ripulirono
per far posto ad altre deposizioni, sia da coloro che in seguito lo hanno
sostanzialmente depredato.

Tuttavia questi frammenti, anche se esigui, sono la prova archeolo-
gica che anche questo monumento & stato usato da gente a cultura sub-
appenninica e, quindi, insieme ai sepoleri nn. 2, 3 e 6 & da annoverare
tra i pit remoti della necropoli.

Inoltre nei sepolcri in esame, tranne che nel sepolcro n. 6, sono
stati rinvenuti manufatti in bronzo che meglio determinano, anche dal
punto di vista cronologico, la facies subappenninica rappresentata dal va-
sellame d’impasto buccheroide ad essi associato.

Dal sepolero n. 3 proviene la lama ricurva di coltello a base ogivale
con chiodini laterali per l'immanicatura (fig. 21:4), mentre il livello 2
dell’area tramezzata del sepolero n. 2 ha restituito una fibula ad alto arco
semplice e piccola staffa (fig. 21:7) molto simile alla fibula della « spec-
chia » Campisano di Acquarica che & stata rinvenuta insieme ad una cio-
tola d’impasto buccheroide a carena viva *.

Oltre a questi due oggetti in strato, sono stati recuperati nel deposi-
to rimaneggiato del sepolcro n. 1 un anello in bronzo chiuso fuso in un
pezzo (fig. 21:5) e nella cella del sepolcro n. 2 un anellino di filo avvolio
a capi aperti (fig. 21:6). Secbbene non rinvenuti in strato, questi due
anelli per le caratteristiche tipologiche che mostrano, i cui riscontri sono
numerosi non solo in Puglia ® e perché associati anche a vasellame sub-
appenninico, sono senz'altro da ascrivere a questa facies culturale e non

#  Cfr. C. DRAGO, Specchie di Puglia cit., fig. 12,

#  Cfr. R. PERONI, Per una definizione dell’aspetto culturale « subappennini-
cow cit, p. 176 {anello A, anello B e riferimenti bibliografici relativi) ¢ tav, XXII:
1, 2 (anello A-B).
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a quella successiva che in realtd non ha fatto registrare stratigraficamente
la presenza di alcun oggetto in bronzo; né in questo caso, specialmente
per quanto concerne l'anello chiuso, pud essere preso ad esempio il rin-
venimento di tale oggetto nei sepolcri a tumulo risalente fino al IV-IIT
sec. a.C., associato perd a manufatti ferrosi per nulla presenti nei nostri
sepoleri ™,

Ma gli oggetti che offrono elementi tipologici e stratigrafici deter-
minanti nella fissazione cronologica del contesto culturale subappenninico
in cui sono inseriti, sono la lama ricurva di coltello e la fibula ad arco
semplice.

Il nostro coltello a lama appena ricurva e a base ogivale trova pochi
confronti in senso lato nella nostra penisola; in Puglia & assimilabile a
quelli rinvenuti allo Scoglio del Tonno, a Torre Castelluccia, a S. Sabina,
a Coppa Nevigata, a Manaccora . 11 Biancofiore data i manufatti enei,
compresi i coltelli, dello Scoglio del Tonno e di Coppa Nevigata al Mi-
ceneo IIIC:1/2, mentre quelli di Torre Castelluccia al Miceneo ITIC:2,
in quanto tutti associati a ceramica micenea ®. Anche il nostro oggetto,
sebbene non associato a ceramica micenea, pud essere senz'altro attribuito
per analogia alla stessa fase culturale micenea dello Scoglio del Tonno,
di Torre Castelluccia e di Coppa Nevigata, vale a dire al Miceneo 1T1C:1/2
(1230-1100 a.C.).

Una ulteriore prova sull’appartenenza del nostro coltello con l'in-
tero contesto archeologico alla fase micenea precedentemente indicata vie-
ne offerta dai corredi funebri soprattutto della necropoli di Pantalica in
Sicilia, in cui il coltello appena ricurvo a base ogivale simile al nostro
& stato dal Peroni classificato nella prima e nella seconda serie, caratteriz-
zanti rispettivamente la prima e la seconda fase del secondo periodo Sicu-

2 Cfr. F. BIANCOFIORE, Struttura e materiali dei sepoleri a tumulo dell’ Apu-
lia preromana (estrarto), « Altamura » Bollettinoe dell’Archivio - Bibl. Museo Civ.,
n, & 1966, tav. XLII:c,

¥ Cfr. B. PERONI, Per una definizione dell’aspetto culturale « subappennini-
co» cit, p. 169 (coltello A-C e rifer, bibl. rel.) e tav. XX: coleelli A-C; V. BIANCO
PERONI, Die Messeu in Italien (1 coltelli nell'Ttalia continentale), « Prihistorische
Bronzefunde », VII, 2, 1976, pp. 14-15, 2425 con rifer. bibl. relat, ¢ fig. 8:71-74,

®  Cfr. F. BIANCOFIORE, La ceramica micenea dello Scoglio del Tonno e la
civilth del Bronzo nell’ltalia meridionale {estratto), « Riv, Istit. Naz. Arch. St del-
I'Arte », NS, a VII, 1958, fig. 46; 10, L'eta del Bronzo nella Puglia centro-setten-

trionale, « La Puglia dal Paleolitico al Tardoromano », Milano 1979, p. 130 ss,,
figg. 347, 349, 352,
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lo, ciot il periodo compreso tra la metd del XIII e la meti dell’XI
sec, a.C. %,

Considerando che la prima fase di Pantalica, per quanto riguarda i
suoi collegamenti con le culture della penisola, & ritenuta in parte con-
temporanea con la fase appenninica e ‘con quella pre « adriatica » delle
terramare, mentre il periodo subappenninico & parzialmente contempora-
neo alla prima fase e poi procede parallelo alla seconda fase di Pantalica,
se ne ricava che il nostro oggetto associato a vasellame prettamente sub-
appenninico sarebbe da ascriversi al periodo compreso tra il 1230/1200
e il 1050/1000 secondo la cronologia prospettata per Pantalica, la quale
non differisce molto dalla cronolgia che accetto indicata sul vasellame
miceneo per lo Scoglio del Tonno e Torre Castelluccia, localiti molio
prossime alla nostra, e per Coppa Nevigata.

Per quanto riguarda poi la fibula ad alto arco semplice (senza no-
duli) e piccola staffa del sepolcro n. 2, ho gia detto che essa appare del
tutto simile a quella rinvenuta nella « specchia » Campisano di Acquari-
ca che dal Peroni viene attribuita ad una fase « forse » antecedente a
quella protovillanoviana. Il suo dubbio & dovuto al fatto che la predetta
fibula, presente a Pantalica nella seconda e terza fase, nella penisola la
si ritrova associata, tranne quella di Acquarica, non solo a tipiche fogge
subappenniniche ma anche a tipi che manifestano lorizzonte culturale
protovillanoviano come a Torre Castelluccia®, Timmari*', Pertosa®,

® Cfr. B, PERONI, Per una distinzione in fasi della necropoli del secondo
" periodo siculo a Pantalica, « BRI », N.S. X, vol. 65, 1956, pp. 387432 e figg. rel.
Oltre a Pantalica, & documentato anche nelle necropoli di Monte Dessueri e di Cas-
sibile, in quest'ultima con costolatura mediana (cfr. H. MULLER-KARFPE, Beitrige
gur Chronologie der Urnenfelderzeit Nérdlich und Siidlich der Alpen, Berlin, 1959,
tavy, 3: A3, 4:E3, G2, H2, Jé e rifer. bibl. rel). Inoltre tipi analoghi, datati al
IT millennio, sono presenti in Grecia ¢ nell’'area egeo-anatolica: cfr, W. DORPFELD,
Troja und Ilion, Athénes, 1902, p. 347, fig. 268:b (troia liv. 11-V); H. GOLDMAN,
Excavations at Eutresis in Beotia, Cambridge (Mass), 1931, p. 218, fig. 286:7; H. PA-
PAVASILEIOU, ITepi tiow ev EOBoug ‘wpyoaloy thpuv, Athénes 1910, p. 23, fig.
17 a sinistra (Calcide HR, IIT B); n. 3022 del Museo Nazionale di Atene, provenien-
te da Micene; Apyoawohoyixn Eqnpepie, Athénes 1899, p. 121, tav. X/43 (da
Syros).

= Cfr. R. PERONI, Per una definiizone dell’aspetto culturale « subappennini-
cow» cit., tav. XNVI:11 (T. Castelluccia tomba 3).

B Cfr. D. RIDOLA, La Paletnologia nel Materano, « B.P.I. », XXVII, 1901,
p. 36, fig. A

2 Cfr, R, PETTAZZONI, Starioni preistoriche nella provincia di Bologna,
« MAL », 3IV, 1916, p. 573, tav. 1-10; H. LEOPOLD, L'etd del bronzo nel-
I'Italia centrale e meridionale, « BP.I.», LII, 1932, p. 40, tav. 1-10.
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Terni - Cascata delle Marmore ¥, Casa Carletti ®, ecc. Ma & anche vero
che le diverse fibule ad arco semplice, che in Italia peninsulare si riscon-
trano nelle necropoli protovillanoviane, non sono documentate nei con-
temporanei sepolcreti e ripostigli dell'Italia settentrionale e quindi non
rappresentano un elemento nuovo dell’orizzonte protovillanoviano venuto
dal Mord al Sud, bensi pur di origine danubiana-balcanica secondo il
Merhardt e altri ® sono apparse nel mondo miceneo, a Pantalica, in Italia
meridionale (finora ad Acquarica e nella nostra necropoli) prima della
fase protovillanoviana. Anzi se questa tesi & esatta, se ne deduce che non
solo in Sicilia come vuole il Peroni, ma anche in Italia meridionale gruppi
di protovillanoviani abbiano assorbito I'uso della fibula ad arco semplice
dai subappenninici locali che, a loro volta, 'avevano fatto proprio attra-
verso i continui contatti con il mondo miceneo.

Quindi le riserve avanzate sulla fibula di Acquarica circa la sua
appartenenza all’orizzonte culturale subappenninico non hanno pin ragio-
ne di essere, dal momento che nella nostra necropoli ad inumazione la
stessa fibula & stata rinvenuta associata a vasellame subappenninico che
non trova riscontro con le ciotole carenate a spigolo vivo che coprono le
urne cinerarie di Torre Castelluccia, ammesso che il confronto tipologico
su cui & formulato il dubbio, rispecchiante comungue realtd archeologico-
culturali diverse (sepoltura ad inumazione di Acquarica e urne cinerarie
di Torre Castelluccia) possa essere in questo caso considerato atten-
dibile. Owviamente si tratta in entrambi casi di fibule appartenenti
ad orizzonti culturali subappenninici di epoca micenea che, trovando ri-
scontri in contesti culturali protovillanoviani, altro non indicano che il
perdurare in contesti culturali diversi e successivi di uno stesso oggetto.

Anche i due anelli in bronzo, I'uno chiuso ¢ fuso in un pezzo e l'altro
di filo avvolto a capi aperti, sono da ascriversi alla stessa fase subappen-
ninica di epoca micenea indicata per gli altri due oggetti rinvenuti in

¥ Cfr. L. LANZI, Terni - C) Scoperte di antichiti presso la Cascata delle Mar-
more, « Not, Sc.», 1914, p. 64, fig. 47,

M Cfr, U, CALZONI, Resti di un abitato preistorico a « Casa Carletti » sulla
montagna di Cetona, « SE.», X, 1936, p. 334, tav. 36-2,

i GV, MERHARDT, Donaulindische Beziehungen der fritheisenzeitlichen Kul-
turen Mittelitaliens, « Bonner Jahrbiicher », 147, 1942, p. 45; VI, MILOJCIC, Die
Dorische Wanderung im Lichte der vorgeschichlichen Funde, « Archiiologischer Anzi-
ger », 1948.49, p. 12 ss5.; G, KOSSAK, Problemi cronclogici della prima etd del ferro
in Italia e nell’Europa Centrale, « Atti 1 Congresso di Preistoria ¢ Protostoria medi-
tertanea =, 1950, p. 368 ss
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strato, in quanto, oltre ad essere associati anche a frammenti di vasellame
subappenninico, mostrano strette analogie con quelli rinvenuti in con-
testi archeologici subappenninici e protovillanoviani, tanto da far dire al
Peroni che 'anello a capi aperti lo si trova fino in epoca protovillanoviana,
mentre quello chiuso risale alla fase protovillanoviana ma anche a fasi
culturali immediatamente precedenti. Il primo trova riscontro con quello
dello strato IIT di Manaccora ®, di Casa Carletti¥ e di Toscanella ™, il
secondo oltre che con quelli delle stesse localita, anche di Coppa Ne-
vigata ¥.

L’industria litica, infine, & rappresentata da tre manufatti e da una
scheggia nucloide rifiuto di lavorazione. Dei tre manufatti, tutti in selce
biancastra, uno proviene dalla terra del cumulo del sepolcro n. 1 e con-
siste in uno strumento geometrico trapezoidale su tratto di lama a sezione
trapezoidale con tagli laterali seghettati e lati trasversali tronchi e a
ritocco erto (fig. 21:3); gli altri due comparvero nel sepolcro n. 2: il
primo, che insieme alla fibula ad arco semplice & stato recuperato nel
livello 2 dell’area tramezzata, & un grattatoio su breve tratto di lama a
ritocco bilaterale (fig. 21:2); il secondo, raccolto tra i resti della sepoltura
superficiale della cella, & un tratro di lama a sezione trapezoidale con
ritocco minuto denticolato inverso laterale destro e taglio sinistro seghet-
tato (fig. 21:1). Il grattatoio associato alla fibula ad arco semplice e a
ceramica d’impasto buccheroide & I'unico rinvenuto in strato ed & senz’al-
tro attribuibile alla facies subappenninica, alla quale per analogia tecnico-
tipologica sono da riferire anche gli altri due.

Se l'orizzonte pit arcaico della necropoli in esame & rappresentato dal
vasellame subappenninico e dagli oggetti in bronzo rinvenuti nei sepoleri
nn. 1, 2, 3 e 6, a questa prima fase ne seguono altre due corrispondenti
al periodo Coloniale e al periodo Apulo-ellenistico, caratterizzati rispet-
tivamente dalla ceramica acroma e geometrica peuceta associata a vasel-
lame di tipo ionico (& presente la coppa ionica del tipo B2 [fig. 18:7])
databile intorno alla seconda metd del VI sec. a.C. e dalla ceramica apulo-
ellenistica a vernice nera e a figure rosse (fig. 19:6) databile alla seconda

3 Cfr. E. BAUMGAERTEL, The Cave of Manaccora, Monte Gargano. Part. IT,
The Contents of the Thre Archaeological Strata, « Papers of the British School at
Rome », XXI, 1953, tav. X:3,

¥ Cfr. U. CALZONI, Resti di un abitato preistorico, cit., tav. KXK?IJJ"E.

#®  Cfr. U. RELLINI, Le stazioni enee delle Marche di fase seriore e la civiltd
italiana, « M.AL. », XXXIV, 1931, 32/9,

® Cfr. « MAL. », XIX, 1923-24, tav., XI:70B.
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meta del IV sec. a.C. Di questa ultima fase il materiale ceramico, pur
caratteristico e tipico dei corredi funerari, non & stato raccolto in strato
e quindi non come facente parte del corredo delle deposizioni quivi rin-
venute, bensi prevalentemente tra i blocchi mediolitici dei tumuli residui
dei sepoleri nn. 1 e 2 o nel deposito rimaneggiato sempre del sepol-
cro n. 1.

In pratica essi non documentano in modo inconfutabile l'uso dei
sepoleri anche in questa fase, mentre provano la presenza nella zona di
gente a cultura apulo-ellenistica che forse ha voluto rendere omaggio alla
memoria dei propri antenati con la frantumazione di alcuni vasetti anche
pregiati (fig. 19:6). Non a caso questo vasellame & stato rinvenuto so-
lamente sui sepoleri nn. 1 e 2 che ancora oggi sono i pilt monumentali.
Con ogni probabiliti si tratta degli abitanti del vicino ed inedito in-
sediamento peuceta ubicato sulla collinetta de « La Castelluccia » a
sud-ovest della nostra necropoli, i quali seppellivano i propri morti in
tombe a fossa a valle dell’abitato pilt che nei sepoleri a tumulo tradizio-
nali, con i quali hanno mantenuto un labile rapporto di ossequio rituale.

Interessante comungue sarebbe approfondire la conoscenza e il ruo-
lo che questo grosso centro peuceta de « La Castelluccia » ha avuto nel-
I'ambito della necropoli in esame e di tutto il territorio circostante, co-
sparso di numerosi sepolcri a tumulo da esplorare, sia nella fase termina-
le, sia nelle fasi precedenti. Tuttavia quanto auspicato fa parte del mio
programma di ricerca che intendo e mi auguro di portare avanti.

Ma ritorniamo alla nostra indagine. E’ dunque nella seconda fase,
vale a dire nella seconda meta del VI sec. a.C., che i monumenti n. 1 e 2
vengono tiadattati e riutilizzati dai frequentatori di Murgia 3. Francesco,
mentre il sepolcro n. 6 venne solo riusato, in quanto ben rispondente alle
esigenze culturali ed esistenziali dei suoi fruitori. E’ stato risparmiato il
sepolcro n. 3, perché probabilmente non individuato.

Oltre a questi, ne vengono costruiti dei nuovi (sepolcro n. 4 e n. 5)
secondo la cultura e la credenza dei costruttori, consistenti in ciste cen-
trali di lastre mediolitiche ortostatiche inglobate in tumulo circolare di
pietrame mediolitico a secco e forse a cielo aperto. Sono sepolcri a cista
litica pseudodolmenica a tumulo che contengono i resti di una deposizione
con il relativo corredo in veritda piuttosto povero e che testimoniano
I'evolversi di una tradizione funeraria che ha i suoi presupposti nella
tomba a galleria ben rappresentata dai monumenti nn. 2 e 1: il primo,
pur conservando integra la sua struttura originaria, ha continuato ad essere
usato soltanto nella cella funeraria riattata sommariamente secondo il
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contesto culturale pitt evoluto; il secondo, non solo & stato riutilizzato,
ma ha subito modifiche strutturali consistenti, come ho avuto modo di
dire altrove, nella riduzione di buona parte del corridoio originario e
nella distruzione della parte meridionale del tumulo fino a ridurlo a un
dolmen semplice nell'accezione tecnica dell’archeologia preistorica alquan-
to simile nella fattispecie ai tipi diffusi nel Salento nel territorio di
Acquarica e Vanze® e nel Lazio a Pian Sultano*, nonché ovviamente
al tipi nostri rappresentati dai sepoleri nn. 4 e 6, ai quali & stato assimila-
to, pur conservando buona parte della sua struttura megalitica originaria.
Il suo mutato aspetto tipologico che lo avvicina ai monumenti nn. 4 e 6
nella forma complessiva pitt che nelle sue componenti strutturali megali-
tiche e imponenti, & possibile coglietlo, se si tiene conto del processo
storico connesso alle fasi culturali dell'intera necropoli e non di un sem-
plice accostamento tipologico tra monumenti che in sostanza mostrano
pitt elementi che li distinguono che elementi che li assimilano.

La testimonianza archeologica di questa seconda fase & data dai cor-
redi vascolari delle due deposizioni della cella del sepolero n. 2, del se-
polcro n. 4 e del sepolero n. 6 (livello 1), nonché da alcuni frammenti
acromi raccolti nel terreno rimescolato della cella del sepolcro n. 1 as-
similabili ad altri dei corredi in strato. Il sepolcro n. 5 non ha restituito
aleun reperto.

Tranne il vasetto a corpo globulare su basso piede appena distinto
con breve collo e orlo espanso di fig. 19:2 che & stato rinvenuto intero,
tutto l'altro vasellame & stato recuperato in frammenti e non & stato
sempre possibile ricostruirlo. Sono ricostruite due coppette tronco-coniche
a pareti convesse e orlo appena rientrante (fig. 18:9,10), di cui una su
basso piede a disco e la spalla di un'olla con breve collo e orlo espanso
a profilo globulare con cordone plastico liscio a ferro di cavallo (fig. 19:1).

Tuttavia questo materiale ceramico pud essere raggruppato in tre
tipi distinti: A, B e C. Il tipo A comprende la ceramica acroma in impasto
molto depurato gialliccio con superfici lisciate e farinose al tatto pre-
valentemente ricoperte da patina terrosa marrone. Tale ceramica & compar-
sa in tutti i corredi sopraindicati e tecnicamente & assimilabile a quella
con decorazione geometrica che caratterizza il successivo tipo B. In real-
ta il tipo B consta di pochi e significativi frammenti dipinti in stile geome-
trico del corredo delle due deposizioni della cella del sepolcro n. 2. Si

 C, DRAGO, Specchie di Puglia, cit,
4 5M. PUGLISI, Civilth appenninica ¢ sepoleri, cit,
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distinguono il resto di un otlo piatto a tesa con inizio di collo tronco-conico
di broceca a corpo probabilmente ovoide, decorato a festoni ondulati bruni
e a fasce larghe e strette rispettivamente brune e rosse (hg. 18:3) e il
frammento di parete appena convessa con attacco di ansa a nastro (?) con
solcature mediane parallele, dipinto a fasce brune (fig. 18:6). Vengono
compresi in questo tipo anche alcuni frammenti di ceramica decora-
ta in bruno, tra cui la parete di una brocchetta monoansata ad anello
a profilo tronco-conico convesso e otlo riverso (fig. 19:4). 11 tipo C rac-
coglie i frammenti a vernice nera opaca in stile ionico, tra cui emerge il
resto di una coppetta di tipo ionico B2 con orlo appena espanso, gola stret-
ta € corpo a profilo emisferico decorato in bruno fino all’altezza dell’ansa
orizzontale a biscotto, perd mancante (fig. 18:7).

L’associazione di questi tre tipi di ceramica nella nostra necropoli
caratterizza in Puglia la facies geometrica peuceta databile intorno alla
seconda metd del VI sec. a.C. per via della presenza della coppetta di
tipo ionico e trova ampio riscontro in molte necropoli e insediamenti
peuceti coevi come la necropoli di Monte Sannace nella stessa localita di
Gioia del Colle, di Noicattaro, Valenzano ®, ecc., e gli insediamenti di
« La Croce » di Altamura ®, di Punta della Penna presso Torre a Mare *,
dell’Acropoli di Egnathia ®, per citare i pili noti.

L'ultima fase della necropoli, infine, & rappresentata da vasellame
frammentario raccolto prevalentemente sui tumuli residui dei sepolcri nn. 1
e 2 e nel deposito rimescolato del sepolero n. 1. Si distinguono due tipi:
i frammenti di ceramica acroma depurata a superfici lisciate e farinose al
tatto sostanzialmente simili al tipo A della fase precedente, tra cui emer-
gono due resti di anse a nastro (fig. 18:3,5) e uno di orlo piatto a tesa
(fig. 20:14), e i frammenti a vernice nero-lucida con raffigurazioni floreali
e antropiche dipinte in rosso della nota ceramica apula, tra cui risalta parte
del corpo di una pisside, proveniente dal settore occidentale del tumulo
del monumento n. 1 che raffigura tra motivi floreali un eros androgino con
sphendone a ventaglio che tiene nella mano destra protesa in avanti una
patera ¢ nella sinistra una freccia parzialmente visibile (fig. 19:6). E' va-

4 ' Cfr. per queste localita: M. GERVASIO, Bronzi arcaici e ceramica geometrica
1ael Museo di Bari), Bari, 1921, € tavv. rel.

4 Cfr. F. BIANCOFIORE, La stratigrafia di « La Croce », cit,, live. geometrici;
ID., Lo scavo di Altamura, cit., live. del geometrico peuceta.

#“  Cfr, F. BIANCOFIORE, Torte a Mare {Barl). Saggio di scavo a Punta della
Penna, cit., 1956, 1958, livv. geometrici.

45 F, BIANCOFIORE, Egnazia {Brindisi), cit., livv. geometrici.
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sellame databile alla seconda metd del IV sec. a.C. che, come ho detto pre-
cedentemente, testimonia la presenza nella zona di gente a cultura apulo-
ellenistica che, non usando pii1 seppellire i propri morti in sepoleri a tu-
mulo, tuttavia continuava probabilmente ad onorarli con qualche saltuaria
cerimonia rituale.

In altre parole, nel IV sec. a.C. nella zona in esame sembra che non
si usi pitt seppellire in sepoleri a tumulo, ma in tombe a fossa, come
prova la necropoli di tombe a fossa a valle del vicino centro peuceta de
« La Castelluccia », i cui abitanti preferiscono seguire altre usanze pit con-
sone alla loro cultura e alle loro credenze, determinando cosi nel territorio
la fine di una cultura tanto imponente e maestosa, quale certamente & stata
la cultura megalitica,

CONSIDERAZIONI E CONCLUSIONI

Le conclusioni di carattere tipologico e cronologico sulla necropoli
di Murgia S. Francesco sono da ritenersi definitive per quanto concerne
questa indagine, in quanto si avvalgono dei dati raccolti da tutti i se-
polcri presenti nella zona ma, nello stesso tempo, assumono un valore
molto relativo, se si considera il ragguardevole numero di sepoleri a
tumulo ancora da indagare sistematicamente che sono stati segnalati nelle
zone limitrofe di Murgia S. Benedetto e di Murgia Giovinazzi ® e da me
verificati, i quali oltre ad arricchire la varietd dei tipi dolmenici finora
conosciuti, possano integrare la cronologia indicata.

Tuttavia la nostra ricerca ha mirato pit oltre, nel senso che ha voluto
cogliere anche i legami con I'ambiente economico e culturale in cui questi
sepoleri sono inseriti, nonché con il megalitismo sepolcrale mediterraneo
in generale, anche se le riflessioni possibili su quest’ultimo argomento so-
no da ritenersi ipotesi di lavoro per ulteriori approfondimenti sulla base
di maggiori e pitt completi dat a disposizione.

La necropoli di Murgia S. Francesco, come si & visto, & caratterizzata
da sepolcri dolmenici a tumulo circolare che, pur testimoniando nelle strut-
ture diversificate differenti contesti economici e culturali dei rispettivi
costruttori e fruitori, attestano nella loro varietd il perpetuarsi di una tra-
dizione funeraria di origine probabilmente protoappenninica nell’accezione
storica indicata dal Biancofiore  che trova nel tumulo circolare che li ac-

A DONVITO, Dolmen e tombe a tumulo, cit.

# T, BIANCOFIORE, La necropoli eneclitica di Laterza, « Origini », I, 1967,
p. 197 ss.; ID,, Origini e sviluppo delle civilth preclassiche nell’ltalia sud-orientale,
« Origini », V, 1971, p. 193 ss; ID,, L'etd del Bronzo nella Puglia, cit.
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comuna non solo Iidea della capanna nomade legata ad una economia es-
senzialmente pastorale strettamente connessa all’ambiente a regime di mac-
chia mediterranea, geomorfologicamente inadatto ad attivitd rurale guale
era 'altopiano murgico che ancora oggi & a regime stepposo, quanto quel-
I'impronta di monumentaliti che, sia pure ridimensionata nel tempo in
rapporto all'abito mentale dei relativi detentori, ne conserva tutto lo spi-
rito e il significato tradizionale.

I sepoleri a tumulo da me esplorati si possono raggruppare in tre tipi,
gli stessi che si riscontrano in Puglia, perd dislocati in aree diverse e cro-
nologicamente distinti, secondo quanto sostiene il Biancofiore in un suo
recente studio ®, dove ha fatto il punto sulla situazione del fenomeno
dolmenico, oggettivandolo nell’ambito del contesto economico-culturale del
territorio in cui si & manifestato.

Il primo tipo, rappresentato dal sepolcro n. 2, a cul vanno assimilati
per le ragioni altrove esposte i sepoleri nn. 1 e 3, & la galleria dolmenica a
scomparti (allo scopo di distinguere le diverse deposizioni) inserita in una
piattaforma circolare lapidea residua del grande tumulo delimitato da
muretto di argine, che trova diretti riscontri, anche se ridotta nelle dimen-
sioni, con le tombe a galleria note nel territorio dei comuni di Bisceglie ©,
Giovinazzo ® e Trani ¥ in provincia di Bari, di Statte e Massafra ® in pro-
vincia di Taranto e di Fasano-Ostuni ® in provincia di Brindisi.

Il secondo tipo, che caratterizza il sepolcro n. 6, del resto anche
presente nelle zone limitrofe da indagare, consta di una cista litica ret-
tangolare centrale a deposizione singola, inglobata in un tumulo residuo
circolare arginato da blocchi mediolitici. Questo tipo & documentato nel
Salento™ e, in particolare, nel territorio dei comuni di Vanze e Acquarica™
e, in senso lato, nel Gargano (dolmen di Molinello)®.

Il terzo tipo, a cui sono attribuibili i sepolcri nn. 4 e 5, configura un

# [, BIANCOFIORE, I sepolcri a tumulo nelle opirgini della civiltd iapigia,
« Aufstieg und NMNiedergang der Romischen Welt », wol. I, Berlin, 1973, p. 501 ss.

# M. GERVASIO, T dolmen e la civiled, cit., pp. 3-23, 47-66.

8 F.G. LO PORTO, Il « dolmen a galleria », cit.

81 F, BIANCOFIORE, I sepolcri a tumulo, cit., p. 302,

51 A, MOSS0, Le origini della civilth mediterranea, Milano, 1910, p. 132 ss.
M. GERVASIO, 1 dolmen ¢ la civiltd, dt., pp. 67-68.

4  Cfr, G, PALUMBO, Inventario dei dolmen di terra d'Otranto, « R5.F. »,
vol, XTI, 1956, p. 84 ss.

# . DRAGO, Specchie di Puglia, cit.

% SM. PUGLISI, Le culture dei capannicoli sul promontoric Gargano,
« M.AL. », Serie VIII, vol. 2, 1948, p. 30 ss.

]
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basso tumulo circolare che delimita una cista pseudodolmenica di pili la-
stre mediolitiche intercalate anche da lastre piti grandi, come nel caso del
sepolero n. 4, e che contiene una sola deposizione collocata su un letto di
piastrelle o scaglie lastricate calcaree e ricoperta con pietrame a cielo aper-
to. Anche questo tipo & molto diffuso sull’altopiano murgiano fino al sub-
appennino daunio, anche se il tumulo delimitato da circolo di pietre di-
sposte ordinatamente si mostra alquanto simile ai circoli delle tombe a
circolo presenti in altre regioni d'Italia ¢ d’Europa. Sono sepoleri studiati
nel passato dal De Cicco ¥ e dallo Tatta ® e pilt di recente dal Biancofiore
e testimoniano il lungo uso del sepolcro dolmenico in un territorio di re-
cessione culturale, quale & stata ed ancora & la Murgia pugliese.

Certo la compresenza in una stessa localitd, come Murgia 5. Fran-
cesco, di questi tre tipi di sepoleri dolmenici a tumulo che in Puglia sono
conosciuti distinti per zone e in ordine cronologico, rappresenta un dato
del tutto nuovo e direi particolarmente interessante nell’ambito della co-
noscenza del fenomeno, se si considera anche il fatto che i primi due tipi
sopraelencati sulla base dei materiali archeologici rinvenuti risultano es-
sere cronologicamente coevi sia nella fase remota che in quella successiva.

In altre parole, questa piccola necropoli dolmenica, oltre a testimo-
niare alcune fasi delle vicende storiche di questa zona murgiana comprese
tra il XI1I-X1II e il IV sec. a.C., consente di affrontare in mode, direi, pii
consono nell’ambito di un territorio geomorfologicamente omogeneo e re-
lativamente limitato lo studio del megalitismo regionale finora raggruppato
per tipi, dislocato in zone e cronologicamente distinto. E se si pensa alle
zone confinanti di Murgia S. Benedetto e Murgia Giowinazzo cosparse di
numerosi altri sepoleri a tumulo da indagare, che potranno offrire ulteriori
dati nel senso indicato, si comprende 'importanza che si attribuisce ai ri-
sultati di questa prima ricerca che orientano a far pensare, forse, con un
certo ardire, a Murgia S. Francesco e alle due zone limitrofe come al pro-
babile centro di diffusione del megalitismo sepolcrale pugliese.

Senza dubbio si tratta, allo stato attuale, di una semplice ipotesi di
lavoro che, tuttavia, si avvale dei dati incontrovertibili quali la varietd ti-
pologica dei menumenti esaminati con le relativ > modifiche tecnico-costrut-
tive apportate nel tempo nello stesso contesto ambientale e 'articolata do-

¥ Cfr. V. DE CICCO in « MNot. Sc.», 1898, p. 218 ss., 1900, p. 32 ss.; 1901,
p. 210 ss.

# A TATTA, Avanzi della prima etd del ferro nelle murge baresi, « BP.I. »,
1904, p. 32 ss.

® F. BIANCOFIORE, Struttura ¢ materiali dei sepoleri, eit,
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cumentazione in essi riscontrata, nonché della problematica storico-cultura-
le pilt generale, tutt’altro che definita, sul megalitismo sepolcrale mediter-
raneo, di cui I'Ttalia sud-orientale rappresenta una appendice di consisten-
za sempre piu rilevante in senso spaziale e temporale.

Certamente la nostra necropoli per la presenza della tomba a galleria
o a cista dolmenica centrale e del tumulo circolare rappresenta un gruppo
monumentale di proporzioni ridotte molto rispondente al megalitismo ri-
dotto mediterraneo che, come & noto, si distingue nettamente dal grande
megalitismo dell’Europa nord-occidentale e atlantica ®. I nostri sepoleri,
tuttavia, come del resto tutto il megalitismo pugliese, non sembrano pro-
venire, per le ragioni che appresso addurrd, dal Mediterraneo occidentale
o dalla penisola iberica, come & stato presunto *', né tantomeno, nonostan-
te alcune affinitd tecnico-costruttive e culturali con quelli di Pian Sultano
e di Crostoletto di Lamone #, sembra che dalle coste laziali, dove sarebbero
arrivati dalla Sardegna e dalla Corsica, da gruppi appenninici siano stati
tradotti in Puglia attraverso il Gargano fino alla penisola salentina, dove
il fenomeno sarebbe stato di accantonamento.

Molto probabilmente, come ha evidenziato il Biancofiore *, il mega-
litismo sud-orientale della nostra penisola trova i presupposti storico-cul-
turali, nonché il centro di diffusione, presso le civiltd ponto-caucasiche a
carattere egemonico con societd a fisionomia metallurgica.

E’ ormai certo che circa all’inizio del IT millennio, anche in seguito
alla crisi medio-orientale del rame, presso queste civiltda ponto-caucasiche
si determind un processo di diaspora verso I’Occidente che per tutto il IT

¢ G E DANIEL, The dual nature of the megalithic colonisation of prehistoric
Europe, « Proced. of the Preh. Society », VII, 1941; I}, The Megalith Builder of
Western Europe, 1958.

8 5 M. PUGLISI, Civiltd appenninica e sepoleri, cit.; ID., La civiltd appennini-
ca, Firenze, 1959, p. 43 ss; 5. PERONI, Archeologia della Puglia preistorica, Ro-
ma, p. 84,

& L. FASANI, F. RITTATORE VONWILLER, A. SOFFREDI, Necropali del-
I'etad encolitica e del Bronzo nella vallata di F. Fiora (Viterbo), « Sibrium », VIII,
1964-66, pp. 87-91; F. RITTATORE VONWILLER, Necropoli di etid eneolitica e pro-
tovillanoviana della vallata del Fiora, « S.E. », X33V, 1947, pp. 285-294; ID., Cro-
stoletto di Lamone e il megalitismo italiano, « Arti della XIV Riun. Scient. Ist. Te.
Preist. Prot. », Firenze, 1972, pp. 27-34; R. POGGIANI KELLER, P. FIGURA, I
tumuli e 'abitato di Crostoletto di Lamone (prov. di Viterbo): nuovi risultati ¢ pre-
cisazioni, « Atti della XXI Riun. Scient. Ist. It Preist. Prot.», Firenze, 1979,
pp. 346.379.

& F, BIANCOFIORE, I sepoleri a tumulo, cit.
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millennio ha interessato I’Anatolia, i Balcani e I'Italia meridionale e du-
rante il quale vari gruppi di diversa provenienza si sono acculturati secondo
modi e forme differenti e comunque soprattutto all'inizio in stretto rap-
porto dialettico anche a carattere conflittuale con I'ambiente economico-
culturale preesistente nell’area di acculturazione.

E’ proprio all'inizio di questa fase di grandi fermenti socio-economici
e culturali che gruppi di mercanti guerrieri, possessori della cuspide di frec-
cia, del pugnale di rame, dell'ascia da combattimento, dell'idolo fallico
simbolo di virilita e di fecondita e che usano il sistema funerario collettivo
rappresentato dalle grotticelle artificiali, si sono acculturati in Puglia nel-
I'ambiente economico-culturale agricolo della nota «civiltd di Matera »
contraddistinta dalla sepoltura terragna individuale. Mi riferisco in parti-
colare alla cultura di Laterza®, la cui fisionomia etnologica ci riporta al
mondo egeo-anatolico, ma che nello stesso tempo rappresenta per i suoi
rapporti con I'ambiente economico-culturale soprattutto agricolo 'inizio di
quella processualita storica che in Italia centro-meridionale ha determinato
la formazione della civilti appenninica prima e subappenninica poi.

Inoltre & molto probabile che questi gruppi di trafficanti guerrieri
che nel corso del II millennio hanno invaso il mondo mediterraneo e che
quindi sono giunti anche in Puglia condizionando lo sviluppo delle civilta
seriori, oltre alla concezione della grotticella funeraria artificiale, intesa
come riproduzione litica della casa, che si ritrova indifferentemente a
Cipro, nelle Cicladi, a Creta, nella Grecia protoelladica, in Sicilia, in Italia
peninsulare, nella Sardegna, nella Francia meridionale e nella penisola ibe-
rica®, possedevano anche l'idea della costruzione a strutture litiche in
elevazione. In realtd le due concezioni costruttive altro non rappresentano
che la traduzione pratica della medesima idea della casa-sepolcro e che
'uso di una tecnica costruttiva invece dell’altra & dovuta generalmente alle
caratteristiche geomorfologiche del territorio.

Ma cid che consente di seguire le vicende delle genti ponto-caucasiche,
anatoliche, protoelladiche, balcaniche centro-settentrionali, italiche centro-
meridionali e del Mediterraneo occidentale in generale & il tumulo, la cui
forma & adattata variamente secondo le possibilitd ambientali ed esistenzia-
li e comungue sempre rispondente all'idea di assicurare al gruppo prima,

4 T BIANCOFIORE, La necropoli eneolitica, cit.

& (Cfr. The Swedish Cyprus Expedition, I, 1934; II, 1935; 5.M. PUGLISI,
La civiltd appenninica, cit., p. 43 ss. ¢ bibl, ivi rich.; F. BIANCOFIORE, La necropoli
encolitica, cit. ¢ Origini e sviluppo delle civiltd, cit.; G. LILLIU, La civilth dei
Sardi, 1961.
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alla persona e ai membri del gruppo poi un sepolcro duraturo. Lo si trova,
per citare qualche esempio, presso le culture ponto-caucasiche, passato suc-
cessivamente alla civiltd Scitica del V-III sec. a.C., dove nel caso delle
deposizioni plurime di Novosvodobnaya * assume la forma di una grande
cista megalitica a pilt scomparti o in Tracia con camera pseudodolmenica &
o nella Grecia tardo-elladica con camera ipogeica a tholos o scavata nella
roccia o in Italia sud-orientale, dove ricopre una tomba a galleria o a cista
dolmenica.

In realtd nella nostra regione molto verosimilmente si verifica che lo
stesso concetto funerario della grotticella artificiale riscontrato a fondamen.
to dei gruppi « protoappenninici » a cultura Laterza, probabilmente allo-
geni, si sia trapiantato nel contesto culturale subappenninico successivo con
la tomba a galleria o a cista dolmenica, a tumulo ellittico o circolare, i
cui costruttori sono stati condizionati dalle possibilita offerte dal calcare
locale facilmente sfaldabile e quindi piti facile a ricavarne lastroni da uti-
lizzare in costruzioni in elevazione che ambienti ipogeici, i quali tuttavia
continuano ad essere realizzati in alcune zone del territorio murgiano an-
che in fase di colonizzazione greca, come attestano i sepolcri ipogeici a
tumulo di Murgia Catena nel comune di Altamura ®, In senso pili generale,
in Italia centro-meridionale nel corso del IT e del I millennio coesistono
grotticelle funerarie artificiali e sepolcri dolmenici a tumulo e la loro com-
presenza, anche nell’ambito dello stesso territorio, non altera sostanzial-
mente la fisionomia etnologica dei rispettivi costruttori e fruitori che, pur
acculturatisi in modi e forme differenziate, traducono in pratica la stessa
idea che li accomuna, quella ciod della casa sepolero che nel primo caso
viene realizzata nel sottosuolo, nel secondo in elevazione, entrambe tuttavia
generalmente fornite di tumulo. Ed & il tumulo che anche presso le comu-
niti subappenniniche assicura la continuitd della tradizione sepolerale col-
lettiva ipogeica instaurata dai gruppi a cultura di Laterza e, nel contempo,
mostra 'affinitd concettuale ed esistenziale tra gruppi pressoché omogenei,
anche se tra loro distanti cronologicamente e talvolta spazialmente.

La nostra necropoli, quindi, e, pilt in generale, i sepolcri dolmenici
a tumulo presenti in Puglia attestano I'ultimo e lungo periodo nella storia
delle civiltd preclassiche dell'Ttalia sud-orientale, vale a dire dal XITT-XIT

# M. GIMBUTAS, The Prehistory of Eastern Europe, Cambridge Mass, 1936,
p. 60, fig. 29,

& J. WIESNER, Die Thraker, Stuttgart, 1963, pp. 97-98, fig. 98.

€ F. BIANCOFIORE, Origini e sviluppo delle civilth, cit,, fige, 24-29.
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al IX-IV sec, a.C., periodo che & cominciato quando all'inizio del I mil-
lennio nell’ambiente economico culturale agricolo e dei cacciatori-pescatori
postpaleolitici s’inserirono collettivith a cultura di Laterza, probabilmente
allogene di provenienza egeo-anatolica (ambiente ormai in fase di indoeuro-
peizzazione), fondamentalmente diverse per economia e ideologia, le quali
esercitarono un ruolo non secondario nella formazione di quell’ambiente
iapigio caratterizzato nelle sue fasi di sviluppo dalla civilta appenninica e
subappenninica, in cui permangono elementi culturali tradizionali come il
seppellimento collettivo sia in monumenti in elevazione (sepolcri dolmeni-
¢i) sia in camere ipogeiche con o senza corridoio di accesso (tombe a « grot-
ticella » di Murgia Catena presso Altamura ® e a Torre Castelluccia pres-
so Taranto ™).

Ma anche il concetto di sepolcro collettivo di tradizione « protoappen-
ninica, che in Italia sud-orientale si realizza in monumenti in elevazione
(galleria ortostatica) o ipogeici, & secondo il Biancofiore ™' strettamente con-
nesso alla processualitd storica di formazione della societd appenninica e
subappenninica e i relativi sepoleri sono riservati a tutti « i membri del
vévos di societd organizzate per yévn ». Lo stesso studioso sostiene, inoltre,
che, allorquando il contesto economico-culturale subappenninico raggiunse
uno stadio omogeneo ed unitario, vale a dire tra il X e I'VIII-VII sec. a.C.,
anche il concetto di sepolcro collettivo di « societd organizzate per vévm »
subl modificazioni e adattamenti all'abito culturale ed esistenziale dei nuovi
detentori, i quali, essendo gruppi di tradizione economico-culturale appenni-
nica non inseriti nelle societd urbane subappenniniche e che vivevano in
aree geomorfologicamente adatte a forme economiche connesse ad una
pastorizia sostanzialmente seminomade, quali i territori di Vanze e Acqua-
rica nel Salento o dell’altopianc murgiano dove si trova la nostra necropol,
avrebbero usato il sepolcro dolmenico a tumulo a deposizione individuale.

Questo secondo tipo di sepolcro, pur in linea con la tradizione dol-
menica, rivelerebbe situazioni socio-culturali differenti nell’ambito del con-
testo ideologico ed economico tradizionale, in cui il concetto di vévos e di
« societd organizzate per Yévn » si sarebbe sostituito il concetto di gruppo
sociale a carattere parentale o familiare, per il quale pili tombe individuali
sistemate vicine tra loro, come nel caso del territorio della nostra indagine
o di Vanze ed Acquarica, esprimerebbero la mutata fisionomia culturale

# F, BIANCOFIORE, Origini e sviluppo delle civiltd, cir, figg. 24-29.
m O, DRAGO, Specchie di Puglia, cit., p. 214, nota 53
M F, BIANCOFIORE, I sepoleti a tumulo, cit.
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ed esistenziale di questi discendenti che tuttavia successivamente si muo-
verebbero nell'ambito della stessa tradizione funeraria rappresentata dalla
cista pseudodolmenica e dalla monumentalitd del tumulo. E’ il terzo mo-
mento nella storia iapigia caratterizzato dai sepoleri a tumulo del terzo tipo
che il Biancofiore ha datato tra il VI e il IIT sec. a.C.

In altre parole, la tomba collettiva sarebbe espressione di organismi
di tipo endogamico, che in Puglia avrebbero avuto un peso notevole nella
formazione delle societd appenniniche e subappenniniche, mentre la tom-
ba individuale rappresenterebbe 'emblema di societd a fisionomia parenta-
le e di scarsa consistenza egemonica di gruppi minori selezionari dal tes-
suto economico-culturale delle societd urbane subappenniniche una volta
divenute omogenee ed indifferenziate tra loro: questi, invero, muovendosi
nell’ambito di una economia pastorale di carattere tradizionale, ne perpe-
tuano anche la tradizione culturale ed esistenziale nel sepolcro dolmenico
a tumulo prima e di tradizione dolmenica poi, rappresentato dal semplice
sepolero a tumulo (le piccole specchie dello Iatta) con cista litica pseudo-
dolmenica o con area subrettangolare delimitata da muretto ad unico pa-
ramento.

Che in Puglia le vicende delle civilta preclassiche connesse al comples-
so fenomeno dolmenico si siano svolte lungo le linee sopraindicate, sia pure
succintamente ™, & da ritenerlo allo stato attuale sostanzialmente attendibi-
le se non altro come quadro storico generale di riferimento. Ma come tutte
le sintesi storiche di pill 0 meno ampio respiro in senso diacronico e sin-
cronico, che senza dubbio hanno il pregio di inguadrare fatti ed eventi
conosciuti in una visione generale della storia e, nello stesso tempo, di-
ventano oggetto di costante verifica alla luce di nuove scoperte e di nuove
conoscenze, anche quanto prospettato dal Biancofiore sul fenomeno dol-
menico pugliese non sembra trovare esatto riscontro e conferma nei ri-
sultati emersi dall’autopsia della necropoli di Murgia S. Francesco, i quali
allo stato della ricerca, tuttavia, non sembrano controvertere quanto su di
esso siosa, semmail offrono un ulteriore contributo alla sua conoscenza che
in ogni caso non pud prescindere dall’ambiente economico-culturale in
cui si & manifestato.

In sostanza 1 sepoleri della nostra necropoli, pur richiamandosi per-
fettamente, come ho altrove dettagliatamente analizzato, ai tre tipi di se-

2 Per maggiori dettagli ved. F. BIANCOFIORE, 1 sepoleri a tumulo, cit. e
Strurtura e materiali dei sepoleri, cit.
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polcri dolmenici presenti in Puglia e ritenuti espressione di altrettanti con-
testi economico-culturali databili rispettivamente al XI1II-XI, al X-VIII e
al VI-IIT sec. a.C., sembrano rappresentare alla luce della documentazione
archeologica di cui dispongo, soltanto due delle tre facies culturali indicate,
vale a dire la facies connessa alla formazione della societd subappenninica
che a Murgia S. Francesco & databile tra il XIII e I'XII sec. a.C. e la facies
coloniale databile intorno alla seconda metd del VI sec. a.C., mentre at-
tualmente non sono emersi elementi che attesterebbero la presenza della
facies culturale subappenninica di quei gruppi minori selezionati dal con-
testo culturale delle societd urbane subappenniniche databile tra il X e
I'VIII sec. a.C., anche se il sepolero n. 6 & un sepolero del secondo tipo
che, tuttavia, per le ragioni esposte in precedenza non & attribuibile a que-
sta facies culturale, mentre rappresenterebbe una variante tipologica ri-
spetto alle altre tombe dolmeniche coeve realizzate dallo stesso contesto
economico-culturale,

Se & esatto, come pare, che due sono i contesti economico-culturali at-
testati a Murgia S. Francesco e rappresentati rispettivamente dai sepoleri
nn, 1, 2, 3 ¢ 6 e dai sepolcri nn. 4 € 5 e ancora dai sepoleri nn. 1, 2 & 6 nel-
la loro riutilizzazione successiva, senza elementi culturali di fasi intermedie,
come quella attribuita ai sepoleri di Vanze e Acquarica nel Leccese, se ne
deduce che quivi la tomba dolmenica del secondo tipo era gia in uso nella
fase di formazione delle societd subappenniniche urbane. E ad usarla sono
stati gli stessi fruitori dei sepoleri del primo tipo, ciog dei sepoleri nn. 1, 2
e 3 che, pur imponenti per strutture, sono nel complesso di dimensioni
piti contenute dei corrispettivi sepolcri pugliesi.

Chi sono dunque in questa fase i frequentatori di Murgia 5. Francesco,
che hanno lasciato cosi imponenti testimonianze della loro presenza? Allo
stato, si pud rispondere solo per ipotesi che comunque vanno verificate
ed approfondite nel prosieguo dell'indagine estesa al territorio circostante.
Si tratta probabilmente di gruppi di tipo endogamico-parentale che usano
seppellire indifferentemente in tombe collettive e individuali, che pratica-
no forme economiche connesse ad una pastorizia seminomade o nomade
in ragione di un territorio geomorfologicamente a regime di macchia me-
diterranea inadatto sostanzialmente ad attivitd rurali, qual erano all’epoca
Murgia S. Francesco € zone limitrofe, mentre nulla si sa sui loro insedia-
menti stabili o stagionali. Comunque almeno per ora escluderei gli insedia-
menti subappenninici di Cozzo Marziotta nel territorio del comune di Pa-
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lagiano ™ e di La Croce di Altamura™, che, pur gravitando in senso lato
intorno al territorio della nostra necropoli sono abbastanza distanti da po-
terli riferire ai nostri sepoleri. Se villaggio subappenninico da riferire a
questi sepoleri ¢’¢ stato, & da ricercarlo nell’ambito del territorio circostan-
te pit prossimo, forse in qualche strato inferiore su cui poggia il vicino
insediamento peuceta de « La Castelluccia ».

In attesa di maggiori dati, pare attualmente attendibile che la ne-
cropoli dopo questa fase sia stata abbandonata dai suoi frequentatori, ac-
culturatisi probabilmente in modo definitivo in centri urbani subappenninici
economicamente e culturalmente omogenei ed indifferenziati che caratte-
rizzano in Puglia la fase successiva (X-VIII sec. a.C.) delle civilta preclas-
siche. Ed & pensabile alla luce dei dati disponibili che durante questa se-
conda fase tutto l'altopiano murgiano a sud di Gioia del Colle in cui si
trova la nostra necropoli, non abbia ospitato altri gruppi antropici selezio-
nati dal tessuto economico-culturale delle societd urbanizzate subappenni-
niche circumvicine, le quali forse avevano raggiunto un equilibrio e una
unitid ideologico-sociale, oltre che economica e culturale, nell’ambito delle
attivitd prevalentemente rurali, che presumibilmente sard durata fino a
quando la necropoli intorno alla seconda meta del VI sec. a.C., oltre ad
gssere stata riusata in alcuni suoi monumenti preesistent secondo meodi
e forme in precedenza evidenziati, & stata incrementata con altri sepoleri
a tumulo, quelli del terzo tipo, quali sono i sepoleri nn. 4 e 5.

E questo momento successivo nella storia della nostra necropoli lo si
coglie chiaramente sia nei monumenti nn. 4 e 5 ricordati che mostrano
caratteristiche tecnico-costrutive analoghe a quelle di altri noti sepoleri
nell’altopiano murgico datati tra il VI e il 111 sec. a.C., sia per la sufficien-
te documentazione archeologica recuperata prevalentemente nei sepoleri
nn. 2 e 4 riferibili a questa fase culturale.

Comungue va detto che in questo stadio si assiste ad un immiserimen-
to del sepolero dolmenico a tumulo tradizionale, caratterizzato da strutture
modeste messe in opera con tecniche costruttive piuttosto sommarie ed
affrettate, che evidenzia, anche nel suo scarso corredo, 'umile condizione
socio-economica dei suoi costruttori e fruitori.

Questi, infatti, continuando a vivere secondo ideologie tradizionali,
che presso le comunitd peucete del territorio (La Castelluccia inedita e

7 B, FEDELE, L'insediamento subappenninico, cit.
4 F. BIANCOFIORE, La stratigrafia di « La Croce », cit. ¢ Lo scavo di Alta-
mura, cit.
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Monte Sannace) e dell'Ttalia sud-orientale in generale erano state superate
da tempo, sono sostanzialmente segregati in un territorio di recessione
culturale, qual & I'altopiano murgico.

In ultima analisi, questi tumuli a cista pseudodolmenica, di cui &
cosparso 1'altopiano murgico, rappresentano l'ultima espressione sepolcra-
le, pur con varianti di ordine tecnico costruttivo, che trova la sua spie-
gazione nella tradizione locale del tumulo del II e del I tipo e i loro co-
struttori non sarebbero che gruppi sociali seminomadi ad economia pa-
storale di tradizione culturale subappenninica che, vivendo in stato di iso-
lamento culturale, assicurano, anche se in modo sempre pii labile, la so-
pravvivenza di una tradizione ideologico-culturale ormai giunta irrimedia-
bilmente alla sua definitiva scomparsa.

Dopo quanto detto, i richiami ad altri tipi di sepolero analoghi con
corredi similari nel territorio nazionale o di altri Paesi sono piu convincen-
ti, se sono espressioni e manifestazioni di contesti economico-culturali af-
fini. Confronti in questo senso sono possibili con i tumuli di cui & cosparso
'altopiano murgico fino verso il Subappennino daunio e cito per tutt i
sepoleri della « Chiazzodda » e di « La Mena » nel territorio di Altamura ™
e di quelli umbri, piceni e laziali (Tivoli *, Terni 7, Introdacqua ™, Guado
Tadino ™, Cassino ™) in ambiente italico che mostrano analoga facies cul-
turale. In queste localita il tumulo & 'emblema di gruppi sociali seminoma-
di che si sono avvicendati in territori alieni, come quelli della nostra in-
dagine, dove similmente al nostro ambiente societd indigene usavano altri
tipi di sepolture (a fossa, a cassa, ecc.), mentre il contesto economico-cul-
turale di questi & la risultante di un lungo processo storico che, fondato
su basi subappenniniche, si & andato evolvendo attraverso i fermenti proto-
villanoviani e villanoviani. Altri raffronti sono ancora possibili con i tumuli

7 F. BIANCOFIORE, Struttura ¢ materiali dei sepoleri, cit

% T, FACCENNA, Rinvenimento di una necropoli dell'std del ferro in Tivoli,
« BRI », N5, TX, wol. 64, 1934-55, pp. 413-423,

7 A, PASQUI, L. LANZI, Terni. Scoperte nell'antica necropoli presso 1"Ac-
claieria, « Not. Sc.», 1907, p. 399 ss.; E. STEFANI, Terni. Scoperte archeologiche
nella necropoli delle Acciaietie, « Not. 5c.», 1914, p. 9 ss,

% A DE NINO, Introdacqua. Tomba preromana scoperta nel territorio del
comune, « Not. 5c.», 1898, p. 503,

™ Ved. « Not. S5c.», IX, 1955, p. 182 ss.

WG, CARETTONI, Sepolereto dell'eta del ferro scoperto a Cassino, « BPI, »,
6%, 1960,
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a cista 0 a cassa istriani e transadriatici in generale®, che tuttavia non
aggiungono altri motivi condutrori alla nostra tematica storico-culturale, in
quanto, come detto in precedenza, trova spiegazione nella tradizione locale.

In breve, ritengo di poter escludere che questi sepolcri del terzo tipo
presenti in Puglia appartengano a gruppi etnici di provenienza transadria-
tica, come si sostiene ancora da qualche parte, anche se tumuli con cista si
ritrovano lungo l'altro versante Adriatico e oggetti enei trovano riscontro
in ambiente balcanico ®. Con cid non si vogliono negare i rapporti econo-
mici e culturali che tra il VII e il III sec. a.C. si sono instaurati tra le
due sponde adriatiche. Anzi & noto che proprio in tale periodo 1'Adriatico
rappresenta il luogo d'incontro per il traffico con I'Europa centrale tra
Liburni, Corinzi, Focesi e Magnogreci e la Puglia inserita in quel quadro
culturale partecipa a tali correnti, come documentano i numerosi insedia-
menti lungo la sua costa adriatica.

* #* 3

Oltre ai monumenti dianzi analizzati, la mia ricerca ha riguardato an-
che lo studio preliminare della zona circostante, il cui penepiano a nord del-
la necropoli appariva recintato da pietre allineate e distanziate e da resti
di muri a secco (fig. 22), simili a quelli costruiti ancora oggi dai contadini
per dividere le proprietd o per racchiudere il bestiame. Inoltre cumuli di
pietrame e humus con vegetazione pili rigogliosa rispetto al contesto arido
e brullo generale, taluni allineati, costellavano la zona.

Nell’ampia zona recintata, ispezionata pi volte durante i momenti di
pausa dello scavo, ho avuto modo di raccogliere con una certa facilitd sul
piano di campagna e negli anfratti rocciosi materiali fittili e litici cosi
distribuiti: ceramica d'impasto piuttosto grossolano con superfici somma-
riamente levigate di tecnica preistorica e strumenti in selce e talora di os-

8 B. BACIC, Des nouvelles tombes de I"Age du Bronze en Istrie, « Vijesnik »,
LVI-LIX, 1954-57, Spalato, 1961; ID., Bronzezeitlische Tumulus auf Maklaren und
Zamujak in Sidistrien, « Jadranski Shoenik », IV, 1939-60; ], MLADIN, Ausgrabung
des Illyrischen Tumulus in Osor auf der Inseln Cres, ibid. cit; I. MAROVIC,
Ausgrab der Steintumuli um der Cetinaquelle in der Jahren 1933, 1934 und 1938,
« Vijesnik », LXI, 1959, Spalato, 1963; J. BATOVIC, in « Diadora», vol, I, 1939;
D MUSTILLI, L°Illiricitd del popolo albanese, « Albania », anno ITT, 1942,

2 T, DE LA GENIERE, Recherches sur I'age du Fer dans I'Italie meridionale,
MNapoli, 1968, p. 80,
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sidiana, nonché la parte terminale di una accetta, in ciottolo locale ma non
della zona in esame, scheggiata rovinosamente sul taglio sinistro (fig. 24:3),
provengono dalla zona recintata a nord-ovest della necropoli e, in partico-
lare, dal recinto subcircolare interno ad essa (fig. 1:B), in cui peraltro non
sono stati finora rinvenuti altri reperti attribuibili a periodi seriori, mentre
altri frammenti ceramici, molti dei quali decorati a strigilature d'etd tardo
antica o tradizionali sono stati raccolti nelle aree recintate a nord e a
nord-est limitrofe alla zona antistante che archeologicamente pare la pit
arcaica.

Certo 1'ampiezza della zona interessata dal fenomeno megalitico e il
terreno piuttosto brullo non davano I'esatta cognizione della configurazione
delle strutture residuali, mentre la documentazione archeologica recuperata
evidenziava I'ampio periodo di frequentazione antropica della zona,

Si & reso cosi necessario redigere una carta planimetrica della zona con
tutte le strutture residuali esistenti, in modo da evidenziare anche in vista
di ulteriori ricerche le aree di interesse paletnologico dalle altre che allo
stato attuale si differenziano non per le strutture ma sulla base della do-
cumentazione archeologica raccolta.

In realtd dal rilevamento effettuato risulta che I'area sovrastante la
necropoli, grosso modo subcircolare, interessata da resti murari e da pietre
allineate, si estende in direzione sud-nord per ca m 300 e in direzione
est-ovest per ca m 225 e che la zona in cui & stato recuperato il ma-
teriale piti antico, & anch’essa subcircolare {ca m 125 di diam.) con una
seconda area subcircolare inscritta (ca m 35 di diam.) (fig. 1:A,B).

Se il materiale raccolto in questi due ultimi recinti appartenne ai re-
lativi costruttori, esso offre in alcuni strumenti litici su lama e taluni di
ossidiana (fig. 23) buoni indizi per attribuire tali costruzioni al periodo
neo-eneolitico, mentre la loro utilzzazione potrebbe essere durata fino a
tutto il periodo, durante il quale fu usata la necropoli.

Indirizzano in questo senso numerosi cocci fittili d’impasto che, pur
nella loro genericitd, tecnicamente rientrano a far parte di quel vasellame
inadorno domestico noto in Puglia in numerosi insediamenti di epoca
preclassica e classica inoltrata, nonché la consistente industria litica oltre
a quella riprodotta nella fig. 23, peraltro non tutta silicea, che per il suo
aspetto eteromorfo e per I'assenza di una chiara tecnica di lavorazione rien-
tra nella tradizione litotecnica nota presso i gruppi eneolitici di Laterza
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e in particolare si ritrova negli insediamenti preclassici sparsi lungo le vie
di penetrazione di questa cultura, compresi tra le localita di Castellaneta,
Ginosa, Gioia del Colle, Altamura, Matera, ecc. ®,

In breve e in attesa di poter riprendere le indagini, sui recinti nei
quali & stato recuperato materiale di ampia tradizione preistorica, attual-
mente & possibile dire soltanto che molto probabilmente sin da epoca neo-
eneolitica hanno avuto la funzione di circoscrivere aree abitate o per rin-
chiuderci il bestiame.

Oltre ai materiali raccolti nei recinti, una ulteriore prova che Murgia
S. Francesco sia stata frequentata sin da epoca neolitica, pud essere il ri-
trovamento in superficie, a m 35 dal sepolcro n. 3 in direzione nord-ovest
(fig. 1), di due grosse asce di pietra levigata ben conservate (fig. 24:1,2)
che, insieme al resto di accetta di fig. 24:3, possono senz'altro essere at-
tribuite al repertorio archeologico dei villaggi neolitici e trovano diretti
confronti con alcuni esemplari esposti nel Museo archeologico di Bari,
provenienti dal villaggio neolitico Spadavecchia di Molfetta ™, anche se al-
lo stato dell'indagine non si esclude in modo netto una loro assegnazione
a fasi culturali successive, quale espressione di quell’accantonamento cul-
turale che caratterizza le facies preistoriche dell’entroterra murgico.

In definitiva, anche se la ricerca sulla necropoli in sé pud considerarsi
conclusa, in realtd non lo & se rapportata alla zona dei recinti, di cui sem-
bra sostanzialmente parte integrante e, pili in generale, all’ampio territorio
circostante, che, oltre all'insediamento peuceta de « La Castelluccia », com-
prende le zone di Murgia S. Benedetto e di Murgia Giovinazzo costellate
di numerosi sepoleri a tumulo con altre aree recintate, tutte localitia da
indagare. Intanto i risultati ottenuti, oltre a rappresentare un primo e
significativo contributo alla conoscenza dell'intero fenomeno dolmenico
nell'ambito dell’entroterra murgico, costituiscono la premessa e, direi, la
promessa per una ricostruzione la pitt ampia e completa possibile delle
vicende paletnologiche di questo interessante territorio.

B Ved, F. BIANCOFIORE, Origini e sviluppo delle civiltd, cit.

8 Cir. M. MAYER, Le stazioni preistoriche di Molfetta, Bari, 1904, tav. 2;
13-15; A. GENIOLA, Il Neolitico nella Puglia settentrionale e centrale, « La Puglia
dal Paleolitico al Tardoromano », Milano, 1979, figg. 79-81.
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APPENDICE

REPERTI OSTEOLOGICI DAI SEPOLCRI DOLMENICI A TUMULO
DI MURGIA S. FRANCESCO
A SUD DI GIOIA DEL COLLE (BARI) *

SEPOLCRO N. 2

Carridoio, livello 2:
— incisivo mediale superiore sinistro;
— incisivo mediale superiore destro;
— primo premolare superiore destro;
— primo premolare inferiore destro;
— primo premolare inferiore sinistro;
— primo molare superiore destro;
— 1. 2 secondo molare inferiore destro;
— n. 2 secondo molare superiore destro;
— secondo molare inferiore sinistro;
— frammento di epifisi prossimale dell’ulna sinistra;
— frammento diafisario di omero sinistro;
— seconda falange del secondo dito della mano destra;
— frammento di rotula;
— frammento diafisario della tibia sinistra;
— primo metatarsale del piede destro.
Numerosi altri frammenti di ossa lunghe non sono diagnosticabili.
Tutti i resti ossei esaminati appartengono a due individui adulti.

Zona centrale framezzata, livello 2:
— incisivo mediale inferiore destro deciduo;
— canino superiore sinistro deciduo;
— n. 3 frammenti non diagnosticabili.
Sono resti di un soggetto molto giovane.
Sono presenti anche n. 2 frammenti di carapace di Testado sp.

Cella, deposito sul lastrone di fondo ripiegato in avanti, livello 2:
— incisivo mediale inferiore sinistro:

— incisivo mediale superiore destro;

— incisivo mediale superiore sinistro;

8 Sono stati esaminati dal Prof. Vito Scattarella dell'Istitueo di Zoologia e
Anatomia Comparata dell'Universita di Bari.
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— primo premolare superiore destro;

— primo premolare inferiore destro;

— frammento del ramo mandibolare di sinistra con in posto il primo, il
secondo e il terzo molare;

— frammento di vertebra lombare:

— frammento diafisario di ulna destra:

— n. 2 frammenti diafisari di omero destro;

— prima falange del primo dito della mano sinistra;

— seconda falange del secondo dito della mano sinistra;

— frammento di rotula;

— quarto metatarsiale del piede destro;

— quinto metatarsiale del piede destro.

MNumerosi frammenti di ossa lunghe non diagnosticabili. Tutti i reperti
ossel appartengono ad un soggetto adulto.

Cella, deposito sottostante il lastrone di fondo riptegato in avanti, livello 2:
— incisive mediale superiore destro;

— incisivo mediale superiore sinistro;

— incisivo mediale inferiore destro;

— incisivo laterale superiore destro;

— incisivo laterale inferiore destro;

— incisivo laterale inferiore sinistro;

— primo molare inferiore sinistro;

— secondo molare inferiore sinistro;

— secondo molare inferiore destro;

— secondo molare superiore sinistro;

— secondo molare supetiore destro;

— 1. 2 frammenti di vertebre cervicali;

— quarto metacarpale della mano sinistra;

— prima falange del primo dito della mano sinistra;
— prima falange del primo dito della mano destra;
— seconda falange del secondo dito della mano sinistra;
— terza falange del secondo dito della mano sinistra;
— prima falange del quarto dito della mano sinistra;
— seconda falange del terzo dito della mano sinistra;
— terza falange del quarto dito della mano sinistra;
— terza falange del quinto dito della mano sinistra;
— prima falange del terzo dito della mano sinistra;
— prima falange del secondo dito della mano sinistra;
— prima falange del primo dito della mano sinistra;
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— frammento di epifisi distale di fibula;

— frammento diafisario di femore sinistro;

— rotula sinistra;

— astragalo sinistro;

— calcagno sinistro;

— scafoide sinistro;

— secondo metatarsale del piede sinistro;

— guinto metatarsale del piede sinistro;

— prima falange del primo dito del piede sinistro;
— prima falange del secondo dito del piede sinistro;
— prima falange del primo dito del piede destro.

Numerosi frammenti di coste e di ossa lunghe non diagnosticabili.
Tutti i reperti ossei appartengono a un solo individuo adulto.

In sintesi i reperti ossei esaminati appartengono a cinque individui,
quattro adulti e uno molto giovane, cosi distribuiti: due adulti nel corri-
doio, uno molto giovane nella zona tramezzata, due nella cella.

SEPOLCRO N. 3

Cella, livello 3:
denti decidui

— incisivo mediale inferiore destro:
— canino inferiore destro;

— canino superiore sinistro;

— canino superiore destro;

denti permanenti

— premolare superiore destro;

— premolare superiore sinistro;

— secondo premolare inferiore sinistro;

— frammento sinfisario di mandibola, su cui sono ben evidenti gli alveoli
degli incisivi mediali e laterali e dei canini. I denti relativi si ritiene
slano stati perduti post mortem. La mandibola appartiene sicuramente
a soggetto di erd adulta.

Numerosi frammenti di ossa lunghe non sono diagnosticabili. Dall’esa-
me di tutti i resti ossei in questione si afferma che essi appartengono a
due individui, di cui uno adulto e l'altro molto giovane.
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SEPOLCRO N. 4
Cella, livello n. 2:

— secondo premolare superiore permanente;
— piccolissimo frammento mascellare superiore;
— frammento diafisario di omero sinistro.
Sono resti ossei che, insieme a numerosi frammenti di ossa lunghe non
diagnosticabili, appartengono a un soggetto adulto.

SEPOLCRO N. 6

Cella, livello 1:

— prima falange del quarto dito della mano sinistra;
— frammento di osso lungo non diagnosticabile.

La falange appartiene a soggetto di etd adulta.

Cella, livello 3:

— secondo premolare inferiore destro;

— secondo molare superiore sinistro;

— frammento del ramo sinistro della mandibola; su tale frammento non
sono presenti né denti né alveoli: i denti sono stati perduti intra vitam
e il processo di riassorbimento alveolare appare quasi completamente
stabilizzato;

— secondo metacarpale della mano sinistra;

— frammento diafisario di ulna destra:

— frammento del tarso superiore della diafisi del femore sinistro;

— quinto metatarsale del piede sinistro.

Molti altri frammenti ossei non sono diagnosticabili. Tutti i resti ap-
partengono a soggetto di etd adulta.

Oltre ai resti antropici suddetti sono presenti:

— frammento omerale di Ovis vel Capra;
— frammento di carapace di Testudo sp.
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Fig. 1 - Murgia S. Francesco (Gioia del Colle). Planimetria generale della zona,
Sepolcri ¢ aree recintate, tra cui quelle d'interesse paletnologico (A e B)



Fig. 2 - Murgia 5. Francesco (Gioia del Colle). Sepolero n. 1@ a, tumulo residuo e
strutture dolmeniche visti da sud-ovest; b, strutture dolmeniche.
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Fig. 3 - Murgia 5. Francesco (Gioia del Colle). Sepolcro n. 1t a4, tumulo residuo e
strutture dolmeniche visti da est; b, area tratteggiata del saggio di scavo
sul tumule e strutture dolmeniche visti da nord.
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Fig. 4 - Murgia 5. Francesco (Giola del Colle). Pianta e sezioni del sepolere n. 1,




Tav., XXXII Rodolfo Striccoli

Fig. 5 - Murgia 5. Francesco (Gioia del Colle). Sepolcro n, 2: a, tumulo residuo e
strutture dolmeniche visti da nord; &, corridoio, area tramezzata e cella
visti da ovest.



Fig. 6 - Murgia 5, Francesco (Gioia del Colle). Sepolero n. 2: a, cella e area tra-
mezzata; B, corridoio.




Tav., XXXIV Rodolfo Striccoli

Fig. 7 - Murgia 5. Francesco (Gioia del Colle). Pianta e sezioni del sepolero n. 2.
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Fig. & - Murgia S. Francesco (Gioia del Colle). Sepolero n. 3: 4, cella dolmenica e
tumulo residuo visti da sud-owvest; b, restituzione grafica a vista del mo-

numento,
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Fig. 9 - Murgia 5. Francesco (Gioia del Colle), Sepolero n. 3¢ g, cella dolmenica
con pavimento lastricato; b, distribuzione sul pavimento (liv. 3) dei resri
ossei e del corredo delle due deposizioni.
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Fig. 11 - Murgia S. Francesco (Giola del Colle). Sepolero n. 4: g, tumulo e cista
dolmenica residui visti da sud; &, cista residua a fondo roccioso.
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Fig. 12 - Murgia S. Francesco (Gioia del Colle). Pianta e sezioni del sepolero n. 4.
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Fig. 153 - Murgia 3. Francesco (Gioia del Colle). Sepolcro n. 5: g, tumule residuo
e cista visti da sud; b, cista a fondo roccioso.
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Fig. 14 - Murgia 5. Francesco (Gioia del Colle). Pianta e sezioni del sepolero n. 3.



Tav, XLII Rodolfo Sericcoli

Fig. 15 - Murgia 5. Francesco (Gioia del Colle). Sepolcro n. 6: a, cista dolmenica
tumulo residuo wvisti da sud; b, cista con pavimento lastricato.
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Fig. 16 - Murgia 5. Francesco (Gicia del Colle). Pianta & sezioni del sepolero n. 6.
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Tav. XLIV

Fig. 17 - Murgia S, Francesco (Gioia del Colle}. Ceramiche del sepolera n. 3. (3:4).
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g, 16 - Murgia 5. Francesco {(Gioia
la cella (5-10) del sepolcro n. 2, (1:2).
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Fig. 19 - Murgia 5. Francesco (Gioia del Colle). Ceramiche dalla cella del sepolero
n 2 {1, 2, 4) e dal tumuolo (3, 5, &) e cella (7) del sepolcro n. 1. {1:2).
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- Murgia 5. Francesco (Gioia del Colle). Ceramiche: dalla cella (2, 3, 8) ¢
dal tumulo (5, 7) del sepolero n. 1; dalla cella (4, 9), dal corridoio (13) e

dal tumulo (1, 11, 14) del sepolero n. 2; dalla cella (12) del sepolcro n. 4
¢ dalla cella (liv. 3) del sepolcro n. 6 (10). (3:4).
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Fig. 21 - Murgia 5. Francesco (Ginia de Colle). Industria litica dal sepolero n. 2
{1, 2) e dal tumulo (3) del sepolcro n. 1. Oggetti enei dal sepolero n. 3 (4],
dal sepolcro n. 1 (5) e dal sepolero n. 2 (6, 7). (1:1).
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Fig. 22 - Murgia S. Francesco (Gicia del Colle). Tratto est-sud del recinto A visto
da nord (a) e resti murati (b) del recinto B (lato sud).
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Fig. 23 - Murgia S. Francesco (Gioia del Colle). Industria litica raccolta nei recin-
ti A e B (L:1).
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Fig. 24 - Murgia 8. Francesco (Gioia del Colle). Asce e accetta residna litiche rin-
venute in superficie,
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